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Gentrification und Kultur
Frank-Olaf Brauerhoch

Es gibt genug Beispiele dafiir, wie ehemalige ,heruntergekom-
mene“ Stadtviertel zun&chst von der ,Subkultur®, von Kiinstlern,
Studenten und Experimentierfreudigen ,entdeckt“, in Besitz
genommen und in der Folge auch fir Investoren interessant
geworden sind. Am bekanntesten hierfur ist Berlin-Kreuzberg. Der
Prenzlauer Berg wird eine &hnliche Entwicklung nehmen, und so
weit ich mich auskenne, wird dieses ,Schicksal“ auch der Dresd-
ner Neustadt beschieden sein. Gentrification ist dabei ein ProzeB
der Veranderung von Bewohnerstrukturen und Quartieren, wie er
sich auf internationaler Ebene in vielen kapitalistischen Stadten
feststellen I4Bt.

In der ,alten Bundesrepublik“ gab Minchen-Schwabing zeitlich
vor Berlin ein Beispiel fir den Wandel vom ,Kinstlerviertel“ zum
schicken Quartier ab. Als der ProzeB der Gentrifizierung in diesem
Minchner Stadteil abgeschlossen war, wiederholte sich diese
Entwicklung in Miinchen Haidhausen. In Frankfurt am Main war es
das Westend, welches zuerst von den Kiinstlern, Studenten und
Intellektuellen entdeckt, besetzt und anschlieBend von der Stadt-
planung zum ,,Cityerweiterungsgebiet* erklart wurde.

Der Titel dieses Workshops: ,Die Stadt ist tot, es lebe die Stadt,
beschreibt eine Entwicklung. Ich werde in meinem Beitrag den
ProzeB vom Ende und Wiederaufstieg einer Stadt aufzeigen. Und
mein Beispiel Frankfurtam Main, die Stadt, die, so schrieb Gerhard
Zwerenz Anfang der siebziger Jahre, als so ,,unbewohnbar wie der
Mond“ erschien und die sich in den neunziger Jahren als ,,Kultur-
stadt” feiert', scheint gut geeignet, um den Fall und die Renais-
sance der Stadt aufzuzeigen.

l. Die funktionale Stadt

In den sechziger Jahren war die , Tertiarisierung” der Stadt das
politische Programm. In Frankfurt am Main entstand der legendére
JFinderplan“, wonach das Westend, bisher gutbiirgerliches
Wohnviertel, zum , Cityerweiterungsgebiet* erklart wurde. Danach
sollte entlang der HauptstraBen der Bau von Birohochhausern
zugelassen werden. Doch schon vor der Veréffentlichung der
stadtischen Planungen war das Westend zum Spekulationsgebiet
geworden. Einzelne Hauser wurden aufgrund erwarteter Pla-
nungsgewinne leerstehen gelassen oder ,entmietet”, aber auch
von den Eigentimern bis zum AbriB gewinnbringend mit, wie es
damals noch ganz unbefangen hieB, ,Gastarbeitern” berbelegt.
Zugleich wurden die nicht mehr bewohnten, einst gutblrgeriichen
Stadthduser von Schilern, Studenten und aufgebrachten Stadt-
teilbewohnern teilweise besetzt. Am Beginn der Konflikte zwischen
Haus- und Grundeigentiimern, Spekulanten, der Stadtverwaltung
und den Bewohnern bildete sich die ,Aktionsgemeinschaft
Westend“, eine Koalition aus aufgebrachten Westendbewohnern,
der Schiller- und Studentenbewegung und Arbeitsimmigranten?.

Der amtierende Oberbiirgermeister Rudi Arndt (mit Spitznamen
~Dynamit-Rudi“, da er die Ruine der spater wieder aufgebauten
»~Alten Oper* in die Luft sprengen lassen wollte), er gab sich gelas-
sen und begriiBte die ersten Besetzungen leestehender Wohn-
héuser als ,Argumentationshilie* fir das Vorgehen der Stadt
gegeniiber Westendspekulanten. Doch daB Bewohnerinteressen
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und die Ziele der Stadtplanung weit auseinanderliegen, zeigte sich
anlaBlich eines Brandes an dem Ger(st des nach seinem Investor
benannten ,Selmi-Hochhauses“ am ,Platz der Republik®. Die her-
beieilende Feuerwehr konnte aufgrund zu kurzer Leitern den
Brand nicht I6schen. Die (kurzzeitige) Ohnmacht der Feuerwehr-
manner fiihrte zum Amusement der umherstehenden Bevolke-
rung und die Menge skandalierte: ,,Der Rudi ist ein Hampelmann -
und der Selmi zieht daran!”.

In den sechziger Jahren wurde die Umwandlung, die Vernichtung
und der AbriB von Wohnraum in der Innenstadt durch den Bau von
Entlastungstadten am Stadtrand ,ergénzt“. Das Leitbild des Funk-
tionalismus, die Trennung der Funktionen von Produktion und
Reproduktion, bestimmte die Planungen. Die Stadt als Lebensform
existierte nur in ihren einzelnen, getrennten Funktionen. Stadter-
weiterung bedeutete den Bau von Biro- und Gewerbeflachen in
der Innenstadt und von Schlafstatten am Stadtrand. Sind esin Ber-
lin das Mérkische Viertel und Marzahn, in Miinchen der auf der
grinen Wiese entstande Stadtteil Neu-Perlach, so war in Frankfurt
am Main die Nordwest-Stadt das Projekt der Stadterweiterung. Die
Trabantenstadt sollte (iber eine Stadtautobahn und den Bau einer
U-Bahn an das Zentrum angeschlossen werden.

Die Verdrangung der Wohnbevolkerung aus den Innenstadten
wurde nicht nur mittels der Stadtplanung und dem Bau von Satelli-
tenstadten vorangetrieben, ebenso beginstigte der Neubau von
Eigenheimen und die Eigentumsbildung am Stadtrand die , Stadt-
flucht“. Wer es sich leisten konnte, zog an den Stadtrand, die staat-
lich propagierte und steuerlich geférderte Eigentumsbildung, der
Glaube an ein immerwahrendes Wachstum und die Hoffnung auf
die durch den Ausbau von Konsum erreichbare ,klassenlose
Gesellschaft lieBen die Kleinfamilie und das Eigenheim am Stadt-
rand zum weit akzeptierten und die Leistungs- und Arbeitsbereit-
schaft unterstitzenden Lebensmodell werden.

Doch zugleich regte sich Kritik an der zunehmenden Normierung
des Alltags, an der selbstgefélligen Wohlstandsgesellschaft und
den neuen Zwéngen des Alltags. Alexander Mitscherlich beklagte
die Zerstérung der Innenstéddte und die Betonierung des Umlian-
des durch den Bau von Wohnsilos, an die sich die ungeziigelte und
stillose Asthetik der Eigenheimarchitektur anschlieBt:

»Das Einfamilienhaus, dieser Nachkémmling der noch stadtbezo-
genen Villa des spéten 19. Jahrhunderts, ist der Begriff stidtischer
Verantwortungslosigkeit: Dem Bauherrn ist gestattet, seine
Wunschtrdume mit Identitit zu verwechseln.*

Il. Die Wiederentdeckung der Stadt

Die verbliebenen Bewohner in den Innenstadten versuchten, zur
Kleinfamilie und zum Eigenheim am Stadtrand alternative Lebens-
entwiirfe zu entwickeln: Kommune, Wohngemeinschaft, gemein-
same Kindererziehung, Versuche einer antiautoritiren Gesell-
schaft, neue, selbstbestimmte Formen des Kollektivs wurden aus-
probiert und sollten gesellschaftlicher Normierung und Individua-
lisierung entgegenstehen. Dabei bildeten die vergessenen, meist
innerstadtischen Wohnviertel die notwendigen Nischen fir die
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Versuche von Alternativen zum normierten Alltag. Die Bausub-
stanz, die groBzigigen Wohnungsgrundrisse und die Struktur ver-
lassenen Kleingewerbes in den Hinterhéfen boten die Chance fiir
selbstverwaltete Betriebe, Autowerkstatten, Schreinereien, Druk-
kereien und &hnliches. Auch hier ging es um ,Kultur, um die Frage,
wie wollen wir leben und welche Méglichkeiten 148t uns die gesell-
schatftliche Ordnung, um unsere Ideen vom besseren Leben aus-
zuprobieren.”

Als die Kosten der Mobilitat offensichtlich und das Lebensmodell
der Kleinfamilie briichig geworden war, wurden die Stadte als
Arbeits- und Wohnort tiber den Kreis der Studenten- und Alterna-
tivbewegung hinaus wiederentdeckt. Die Steuerpolitik begiin-
stigte nun auch den Erwerb von Altbausubstanz als Wohnungsei-
gentum. Und die Neuordnung des kommunalen Finanzausgleichs
lieB neben dem Gewerbe auch die Wohnbevdélkerung einer
Gemeinde fir den stadtischen Anteil am Steueraufkommen rele-
vant werden.

Das neue Interesse an der Stadt schlug sich in der veranderten
Sanierungskonzepten nieder. Statt der Umwandlung ganzer
Wohnviertel in Gewerbequartiere, statt der Flachensanierung
wurde nun die ,behutsame Stadterneuerung” eingefiihrt. Inner-
stadtische Wohnviertel wurden unter Bewahrung der Altbausub-
stanz und mit Hilfe von Bundesmitteln und unter Anwendung des
Stadtebauférderungsgesetzes ,saniert".

Diese Sanierung unterstitzte zugleich die Verdnderung der ,Sub-
kuitur“. Die Nischen wurden weniger. Entweder konnten die Alter-
nativbetriebe und Kinderldden mit der Kommerzialisierung mithal-
ten, (oder staatliche Mittel fur sich mobilisieren) oder sie wurden
zum Opfer eines Prozesses, den sie selbst mitinduziert hatten. Hier
setzt eine Veranderung ein, die als Gentrifizierung®, als eine Ent-
wicklung vom ,Miisli zum Kaviar*® beschrieben wird und die in
ihren konkreten Formen vor Ort sehr stark von lokalen biographi-
schen und demographischen Veranderungen abhéngig ist®.

lll. Die Stadt und ihre Kulturpolitik

Auf dem Hintergrund, daB in den siebziger Jahren die Kommunen
durch den Zuwachs von Bundes- und Landeskompetenzen
zunehmend geringere Handlungsspielrdume zugewiesen beka-
men und die Kultur- und Stadtebaupolitik in Frankfurt eine der
wenigen unangefochtenen kommunalen Aufgaben blieb, wurde
Kulturpolitik in Frankfurt, so der Oberbiirgermeister Walter Wall-
mann im Jahre 1979, ,zum Ferment der Kommunalpolitik“ erklart.

Walter Wallmann konnte sich die Friichte der Arbeit seiner sozial-
demokratischen Vorgénger zu eigen machen. Die Frankfurter SPD
hatte bereits auf ihrem Parteitag im September des Jahres 1970
den Wiederaufbau der Opernhausruine zu einem ,soziokulturel-
len Zentrum*“ beschlossen. Eréffnet wurde die , Alte Oper* elf Jahre
spater (1981) als ein ,Monument des Birgerstolzes®, wie die
Frankfurter Aligemeine Zeitung bemerkte. Bei Demonstrationen
gegen den Bau der ,Startbahn West“ wurde die soeben eréffnete
»Alte Oper“ neben den neuentstandenen Birotirmen der Deut-
schen Bank zum sensiblen Punkt in der Innenstadt. Inzwischen,
zehn Jahre spéter, ist der Ort durch die Auffihrung von TV-Talk-
shows bundesweit bekannt geworden und groBe Teile der ehema-
ligen Demonstranten treffen sich inzwischen als selbstverstéandli-
che, zahlende Gaste im Innern des Hauses. Das Programm und die
Unterhaltung der , Alten Oper*“ wird im Jahre 1991 von der Stadt mit
52 Millionen DM subventioniert, erste Rufe nach der Privatisierung
des Veranstaltungsortes werden laut.

Zum Umbauprogramm der Innenstadt gehoren auch die neuen
Museen am Main, sowie die ,Rekonstruktion” der ,Historischen
Ostzeile* auf dem Rémerberg zum ,Schrecken der Gemiitlich-
keit, wie der ,Spiegel“ es nannte. Die Geschichtsillusion gegenii-
ber dem Rathaus zerbrdselt nun aber; das ,Fachwerk“ kommt auf
Grund von Spannungen zwischen den miteinander verbundenen
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Materialien Holz und Beton(!) ins Schwanken und muB - allerdings
erst nach der Amtszeit von Walter Wallmann - mit Stahltrdgern
abgestutzt werden.

Etwas stabiler scheinen da die anderen Um- und Ausbauprojekte
in der Innenstadt. So sollten die erweiterten und neugegriindeten
Museen am Main das Zentrum eines neuen Identifikationspunktes
in Frankfurt abgeben und damit die Stadt fir bestimmte Zielgrup-
pen wieder Oberschaubar werden. Hierflr wurden neue, beson-
dere Orte geschaffen. Einer dieser neuen Orte war neben der Alten
Operund dem Rdmerberg und neben der ,Kunsthalle Schirn“, das
Museumsufer. Es sollte (auch) dazu dienen, die Attraktivitat Frank-
furts als Banken- und Messestadt zu sichern und auszubauen. So
schrieb Heinrich Klotz, Griindungsdirektor des am Main liegenden
,Deutschen Architekturmuseums*:

. Wer geglaubt hat, die Frankfurter Museumsbauten seien der Will-
kiir einiger Kulturpolitiker entsprungen, wird sich lberzeugen las-
sen miissen, daB... ein betrdchtlicher AuBendruck entstanden war.
Die Androhung einiger seit langem in Frankfurt ansdssiger Mes-
sen, etwa der Automobilmesse, Frankfurt wegen seiner Unwirtlich-
keit zu verlassen, hat einen erheblichen Handlungszwang
bewirkt.“”

Die Museumsneu- und erweiterungsbauten wurden entlang des
Mains gestreut, es entstand eine polyzentrische ,Museumsland-
schaft“. Damit wurde das sich in der Lokalgeschichte in der Grin-
dungszeit der Museen durchsetzende Prinzip, statt gemeinsamer
Sammlungen, miteinander konkurrierende Einzelinstitute zu grin-
den, fortgefiihrt. Dies hat zur Folge, daB ,Kulturgeschichte® in
Frankfurt am Main auf verschiedene Hauser verteilt ist. Selbst der
von 1970 bis 1990 amtierende Kulturdezernent Hilmar Hoffmann
sprach von der Gefahr, daB die Museen am Main ,als isolierte
Schéachtelchen, eins neben dem anderen stehen werden“ und
verband dies mit der Hoffnung, daB ,die inneren Beziehungen, die
Uber die Geschichte und Gesellschaft allen ihren Objekten inne-
wohnen, durch die Zusammenarbeit der Museen zum Ausdruck
kommen koénnen*“8

Zudem Problem der ,'Verhttelung’ der Kulturgeschichte*, wie ich
es an anderer Stelle genannt habe®, kommt die Dominanz der
Architektur. So steht bei der Erweiterung des Museums fiir Kunst-
handwerk die ,schone Architektur” von Richard Meier im Wider-
streit mit den funktionalen Anforderungen an einen Museums-
bau.’® Der Architekt betonte die stadtgestalterischen, &stheti-
schen Anforderungen an einen postmodernen Museumsbau und
wiederholte am Neubau die groBen Seitenfenster der ,Villa Metz-
lar“, die in das neue Museum integriert wurde. Uber die groBen
Fenster sollte, so der Architekt, die lebendige Kommunikation zwi-
schen drinnen und drauBen erreicht werden. Doch um die emp-
findlichen Ausstellungsstiicke im Innern des Hauses zu schiitzen,
mussen die Fenster im Neubau abgedunkelt werden, der Ausblick
bleibt dem Besucher verwehrt. Das Frankfurter Museum fur Kunst-
handwerk ist ein Beispiel flr die ,architektonischen Selbstinsze-
nierungen* im Museumsbau, ,am schdnsten war dieses Museum,
als es leer war, nur sich selbst geniigend“'". Der Museumsarchi-
tekt, besagter Richard Meier, soll sich folgerichtig dariiber
beschwert haben, daB ,sein Geb&ude“ nicht leer, sondern mit
einer Sonderausstellung eréffnet wurde.

Dies bedeutet, daB sich im ProzeB der Gentrifizierung auch die
Struktur von Kultur verandert, wenn man unter ,Kultur“ den ProzeB
von Produktion, Produkt und Rezeption zusammenfaBt. Die Veran-
derung der Bedingungen der Rezeption durch die Neugestaltung
der Museen zeigt, daB Kultur keine Konstante ist, die als ,Mittel”
eingesetzt werden kann, so wie die Programme des Deutschen
Stadtetages es seit den siebziger Jahren verkiinden.'?

Uber den ,Umweg Kultur“ wurden ein Innenstadtbereich wieder-
entdeckt und aufgewertet und zugleich langjahrige und neuge-
grundete Kulturinitiativen im Literatur-, Film- und Theaterbereich
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wunschgemaB stadtischerseits in reprasentativen Hausern unter-
gebracht. Doch nach dem Ende der 20-jahrigen Amtszeit von Hil-
mar Hoffmann als Kulturdezernent hat die Formel: ,Kultur fiir Alle*
ihre einigende (und stédtische Mittel nahezu grenzenlos aktivie-
rende) Kraft verloren. Bristete sich Hilmar Hoffmann damit, in sei-
ner Amtszeit den Kulturetat von weniger als finf auf elf Prozent der
Gesamtausgaben, und damit auf ein Gesamtvolumen von ber
500 Millionen gesteigert zu haben, muB seine Nachfolgerin Linda
Reisch nun in der Offentlichkeit um die soziale Legitimitat der Kul-
turausgaben streiten. Unter dem Eindruck des ,Rechtsrucks bei
den Ergebnissen der Landtagswahlen in Baden Wiirttemberg und
Schleswig-Holstein, und eingedenk der Tatsache, daB die NPD
bereits seit 1989 mit 7 Sitzen (und 6,6% der Wahlerstimmen) im
Frankfurter Kommunalparlament vertreten ist, beginnen - ein Jahr
vor den néchsten Kommunalwahlen in Hessen - die Griinen und
die CDU den stadtischen Kulturetat zur Disposition zu stellen. Die
dramatische Verénderung der Frankfurter Stadtentwicklung, der
Verlust von Gewerbesteuereinnahmen aufgrund von Firmenneu-
grindungen in den ,neuen Bundeslandern“ und die drohende
Absage, die zu grindende Europaische Zentralbank in Frankfurt
anzusiedeln, lassen den bisherigen Konsenz in der Kulturpolitik
briichig werden.

Doch vor allzu groBer Schadenfreude sei gewarnt. Der Verlust von
Steuereinnahmen bei gleichzeitig hdchster kommunaler Ver-
schuldung pro Einwohner in der Bundesrepublik stellt keine giin-
stigen Rahmenbedingungen fiir eine ,alternative Politik“ dar.
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