Schicksale des Stadtischen im Wohnungsbau

Edmund Goldzamt

Der Begriff und das Kriterium des ,Stddtischen” werden in der
gegenwdrtigen Diskussion iiber die Architektur in den verschie-
densten Auffassungen und von den verschiedensten Gesichtspunk-
ten aus gebraucht. Sie werden von den Vertretern der linken Kritik
des Zustandes der modernen Stadt benutzt, aber ebenso von den
Apologeten der Stadt des XIX. Jahrhunderts. Nach der glénzenden
Zeit des Wiederaufbliihens des Stadtischen in den kithnen Aktionen
des Barons von HAUSSMANN in Paris sei — so behaupten letz-
tere — der Modernismus und mit ihm die unheilvolle Desurbani-
sierung gekommen. ,HOWARD, Soria y MATA, Tony GARNIER
fihren zur Desintegration des Stddtischen um der Okologie, Funk-
tion, Technik willen. Die moderne Bewegung der ersten Halfte des
XX. Jahrhunderts hat dem Stadtischen einen radikalen Schlag ver-
setzt und die vollstandige Zerstérung des Stadtraumes hevbei-
gefiihrt. Unter Bezugnahme auf die hohen Ideale bereitete sie die
Grundlage fiir das stddtebauliche Auschwitz.” Und die SchluB-
folgerung? Die Stadt muB ihr groBraumiges, schwungvolles Sacrum
wieder zuriickbekommen, das immer die Basis ,des Stadtischen”
ausgemacht hat. ' Ich habe eine der AuBerungen angefiihrt, die
heute bei uns typisch ist.

Das Problem des Stadtischen ist zu ernst, als daB man sich auf
die Auseinandersetzung mit den angefiihrten Ansichten beschrén-
ken kdnnte. Man muB versuchen, den Begriff selbst und seine
Merkmale festzustellen und die historische Rolle des Kriteriums
des Stadtischen in der Entwicklung der Bauvorstellungen unseres
Jahrhunderts einzuschdtzen. Von diesem Standpunkt aus kann man
tiber die angeblichen und wirklichen Sorgen um das Stadtische im
Wohnungsbau unter dem Aspekt der sozialen Aufgaben der Bau-
kunst unserer Zeit urteilen.

Das Wesen des Stdadtischen ist im gleichen MaBe mit seinen sozio-
logischen wie auch architektonischen Merkmalen verbunden. Man
kann unter dem Stdadtischen die Gesamtheit von positiven, fiir den
Menschen anziehenden Ziigen des Stadtmilieus verstehen, die die
Motivation fiir den Migrationsstrom in die Stadte bildeten. Worin
liegt ihre gemeinsame Natur? Wir kénnen sie, den ldeen von
Ma Weber folgend, noch in den friihesten mittelalterlichen Urbani-
sierungswellen suchen, wo es hieB: ,Stadtluft macht frei”. Mit der
Zeit wurde die von der Stadt verkiindete Freiheit nicht nur in ihren
Rechtsnormen bestdtigt, sondern auch durch die ganze ,stadtische
Lebensweise” und die Vielfalt der Moglichkeiten, die in ihren viel-
fdaltigen Funktionen und Formen liegen. Das Stadtische, die An-
ziehungskraft des Stadtmilieus, besteht in der Moglichkeit der
selektiven Teilnahme an den verschiedenen Erscheinungsformen
des gesellschaftlichen Lebens, in der Mdéglichkeit der Wahl nicht
nur in der Verbrauchssphdre (Wohnung, Dienstleistung, Kultur),
sondern auch in der Arbeits- und Produktionssphare. Gesamtergeb-
nis des einen und des anderen ist die Intensivierung des ganzen
Menschenlebens: das Wachstum der Arbeitsproduktivitat, verbun-
den mit dem fortschreitenden Wohlstand und die Ausfiillung der
Freizeit mit nutzlichen und angenehmen Beschdftigungen. Die
stadtische Lebensweise zeichnet sich durch hohen Wert der Zeit
und ihre intensive Nutzung aus.

Auf solche Weise ist die Natur des Stadtischen mit zweierlei
»Uberbauaspekten” der Urbanisierungsprozesse verbunden: mit
dem sozialkulturellen und dem rdumlichen.? Sie spiegeln sich
gesetzmaBig in ihrer Bauausfihrung wider. Das Stadtische als
gestalterische Erscheinung ist im hohen MaBe durch sein soziales
Wesen bedingt.

Also spiegelt sich der sozialkulturelle Aspekt der Urbanisierung —
die Ausbreitung und der Fortschritt der stadtischen Lebensweise —
in der Entwicklung des gesellschaftlichen Lebens und der gesell-
schaftlichen Dienstleistung in den stadtischen Zusammenballungen
wider. Heute dient zu diesem Zweck der Aufbau des Netzes der
gesellschaftlichen Stadtrdume. Sie sind dazu berufen, den Zeit-
aufwand fiir die Alltagsbedirfnisse zu vermindern, den Bereich der
Freizeit und der freien Beschaftigungswahl zu schaffen und zu
erweitern, das Leben des Individuums und der lokalen Gemein-
schaft zu bereichern.

Der rdumliche Aspekt der Urbanisierung besteht in der Vertiefung
und Ausbreitung des Stadtmusters der Gel@ndeerschlieBung und
der Bebauungsformen. Seine Hauptbesonderheit liegt im breiten
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Umfang der réumlichen Funktionen und Formen, in der Vielfalt der
Typen von Wohneinheiten, Bedienung, Verkehr, die der hetero-
genen Zusammensetzung der Stadtbevdlkerung entsprechen.

Das Vorhandensein des entwickelten Netzes der gesellschaftlichen
Dienstleistung, des einheitlichen Systems der gesellschaftlichen
Raume sowie die groBe Vielfalt von Typen des Wohn- und Stadt-
milieus sind auf diese Weise die natiirlichsten Merkmale des
Stadtischen — der intensiven Form der rdumlichen Gestaltung des
Menschenlebens.

Die AusschlieBung der stilistischen Werte der Raumgestaltung aus
diesem Verzeichnis der Merkmale ist durch das Wesen der ange-
fiihrten Definitionen bedingt. Die Vielfalt schlieBt eindeutige stili-
stische Normen aus. Gemessen und abgeschatzt werden kann das
Stadtische nur im Kontext der ganzen morphologischen, immer tief
nach dem Charakter der Formgestaltung differenzierten Stadt-
struktur. Deswegen fdllt es schwer, sich mit der Reduktion des
Stadtischen nur auf die Geschlossenheit der Stadtrdume und mit
seiner globalen Gegeniiberstellung zum Charakter der modernen
Siedlungen abzufinden. Sind etwa Place de la Concorde in Paris
oder Ujazdowskie Aleje in Warschau, die als freie Ensembles im
bedeutenden MaBe durch das Griin geprégt werden, nicht st&éd-
tisch? Sie sind es, weil sie in den iiberdichten Stadtkérper die
Anlagen der lebendigen, wenn auch kultivierten Natur einbeziehen
und einen breiten Umfang von &kologischen und &sthetischen
Werten gewdhren. Auf &hnliche Weise werden als vollkommen
stadtisch die Siedlungen von Ernst MAY in Frankfurt am Main wie
Rémerstadt oder Praunheim aufgefaBt. Das ,neue Frankfurt”,
groBziigig im Nidda-Tal als Gegeniiberstellung zum dichtbebauten
salten Frankfurt” angelegt, wurde immer als Kontrast zum letzteren
wahrgenommen, weil es einen ausgebauten Umfang von stadti-
schen Formen bot. Nur als die Brigade von E. MAY in der UdSSR
neue Stadte (Magnitogorsk, Kusnezk) in Form von gleichen Rhyth-
men der sich wiederholenden Siedlungen zu entwerfen begann,
ging das Stadtische in ihren Auffassungen verloren.

Das Neue Bauen vertrat verschiedene, manchmal widerspruchs-
volle Einstellungen zum Problem des Stadtischen. Sie liefen keines-
falls auf die Tendenz zur Enturbanisierung hinaus. Neben der
linksradikalen Phrase des Antiurbanismus gab es unter den pro-
gressiven Architekten-Neuerern auch die Anerkennung der Stadt
als einer perspektiven Siedlungsform. Die Vertreter dieser marxi-
stischen Ansicht hatten sich aber mehr als einmal mit der pessimi-
stischen Linie des Unglaubens an die Stadt, ihrer Verneinung,
ihrer utopischen Auflésung auseinanderzusetzen. Dieser ProzeB
wurde zusammenfassend und iberzeugend von Hans SCHMIDT
umrissen in seinem vortrefflichen Artikel ,Die Siedlung und das
Stadtische”, der im Jahre 1960 verdffentlicht wurde. ,,Die Doktrin
des zeitgendssischen Stadtebaus”, schrieb Hans Schmidt, ,ist histo-
risch entstanden aus dem Protest gegen die massierte, geschlossen
bebaute kapitalistische Stadt des 19.Jahrhunderts. Das Ergebnis
war zuerst Gartenstadt, spater die ,Siedlung’. Die Einbeziehung
des Grins und der Landschaft bedeuteten sicher einen Fortschritt
im Stadtebau, den wir nicht mehr aufgeben werden. Zugleich aber
schlug diese Entwicklung einen Weg ein, der zur Negation des
Stadtischen fihrte und schlieBlich beim vélligen Auseinanderfallen
der Stadt endet... Die richtige und gesunde Bewegung einer
Reform der Bebauungsmethoden und des gesiinderen Wohnens
wird zur illusionaren Vorstellung, man kénne der gefiirchteten
Vermassung entgehen, indem man sich ins Griine verkriecht.
... Wenn es sich hier um die gesetzméBige Erscheinung eines
Stadtebaus handelt, fiir den das groBe Problem des Umbaus und
der Erneuerung der Stadte zur unlésbaren Aufgabe geworden ist
und der darum Uiberhaupt aus der Stadt flichtet, so liegt kein
Grund dafiir vor, im sozialistischen Stddtebau dhnlichen lllusionen
nachzugehen®. 3

Aber in der Praxis der sozialistischen Ldnder nach dem zweiten
Weltkrieg tauchte das Problem der Erhaltung und der Entwicklung
des Stadtischen im Kampf gegen die Desurbanisierungstendenzen
immer wieder auf. Dieses Problem ist latent auch in der ersten
Wiederaufbauperiode der Nachkriegsjahre 1945-1950, die reich an
neuen |deen, aber gleichzeitig durch utopische Auffassungen ge-
kennzeichnet war. Der Schwerpunkt und die Strukturgrundlage des
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1 Bebauungsplan eines Wohngebietes in Poruba (CSSR). Um 1954

neuen Stadtebaus — , die soziale Siedlung” — wurden abgesondert,
als eine Insel im Stadtarchipel betrachtet. Ein programmatischer
Leitsatz war ihre architektonische Indifferenz gegeniiber den an-
liegenden VerkehrsstraBen. Die kompositionellen Achsen wurden
auf der Ebene des Komplexes konkret ausgearbeitet. lhre Ein-
beziehung in das System des Stadtbezirks, noch mehr in das der
Stadt unterblieb. Im Ergebnis geriet auch die Auffassung der Stadt
selbst ins Wanken. Das Ausbleiben einer einheitlichen Komposi-
tionsgrundlage wurde nicht als Schwéche betrachtet, sondern um-
gekehrt als eine GesetzmdBigkeit der stddtebaulichen Kultur in
der Etappe der ,Auflédsung” der Stadt in den Siedlungssystemen.
Solche Vorstellungen muBten unvermeidlich in Widerspruch zu den
Aufgaben des Ubergangs zur sozialistischen, auf die Stadt orien-
tierten Industrialisierung und zu den Prozessen der Urbanisierung
des neuen Wohnmilieus fiir neue Stadteinwohner geraten. Im
stiirmischen, widerspruchsvollen ProzeB des Wechsels der gestalteri-
schen Tendenz in den Jahren 1949-1951 stand das Problem des
Wiederauflebens des Stadtischen, der Sicherung der einheitlichen
Stadtkomposition im Mittelpunkt und war eine héchst objektive
Voraussetzung der sich vollziehenden Veranderungen.

In der Periode der Industrieentwicklung Anfang der 50er Jahre, der
urspriinglichen und groBten Aktion der gesellschaftlichen Moderni-
sierung, nahm man paradoxerweise traditionelle architektonisch-
stddtebauliche Formen auf. Diese wurden weitgehend durch die
Tradition der damaligen Bautechnologie und die Verbundenheit
der neuen, den Bauernfamilien entstammenden Industriearbeiter
mit den volkstimlichen und nationalen Traditionen bedingt. Das
Geheimnis des Stadtischen der neuen Siedlungen und Stadte wie
Nowa Huta, Nowe Tychy, Poruba und Eisenhittenstadt bestand
augenscheinlich in ihrer Ubereinstimmung mit der neuen sozial-
kulturellen Situation. In allen erwdhnten Stadten ist die fiihrende
gesellschaftliche und kompositionelle Rolle der StraBen und Platz-
rdume augenscheinlich. GroBe Aufmerksamkeit gilt Gberall dem
primdren Raumelement — dem Hof, der Wohngruppe. Verhaltnis-
maBig kleine AusmaBe und der geschlossene bzw. halbgeschlos-
sene Charakter dieser primdren Raumeinheiten begiinstigten die
Identifikation der Bewohner mit ihrer Umwelt. Das dort lebende
Nachbarschaftskollektiv sorgt fiir die Verschénerung. Die dazu-
gehorige kleine Kindergruppe kann gefahrlos spielen unter der
Aufsicht der Mitter — der Hausfrauen, die von den Wohnungen
aus durch die Fenster ihre Kleinen beobachten. Solche soziologische
Bedeutung der traditionsgem&Ben Hofrdume hatte ihre Begriin-
dung in der Notwendigkeit, die neuen Einwohner sozial zu ver-
einigen bei der vorherrschenden Struktur der Arbeiterfamilien mit
hohem Prozentsatz nicht berufstatiger Frauen. Es ist auch klar, daB
die in dieser Zeit erwiinschte didaktische, erzieherische Einwirkung
der gebauten Umwelt auf den Menschen in einer leicht erfaBbaren,
d.h. kompakten Stadt und unter den Bedingungen der leicht
wahrnehmbaren geschlossenen und symmetrischen stadtebaulichen
Innenréume am besten verwirklicht werden konnte.

In den nachfolgenden Jahren hat sich vieles gedndert. Mit der
Entwicklung und der technischen Vervollkommnung der Kommunal-
wirtschaft und vor allem des Stadtverkehrs wurden die Voraus-
setzungen fiir die Abkehr von der geometrisch verstandenen Kom-
paktform der Stadt geschaffen. Die wachsende Bewegungsfreiheit
der Einwohner setzte allméhlich die Bedeutung der territorialen
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Ndhe fiir ihre Lebensgestaltung herab. Sie verringerte die Rolle
des Stadtviertels, des Hofes, spdter auch der Siedlung, entdeckte
aber dafiir das Gefiihl der intensiven Zeit — Raum — Zusammen-
hdnge im Stadtorganismus im ganzen. Die eigenartige Urbani-
sierung in den sozialistischen Landern Mittel- und Siidosteuropas,
in deren Rahmen sich im wachsenden Tempo die sozial-beruf-
liche und zivilisatorische Urbanisierung der léndlichen Gebiete
entwickelte, verminderte sehr schnell die Kulturquellen der Anhéng-
lichkeit an naiv-volkstiimliche und dekorative Traditionen. Die
Expansion der materiell-technischen Kultur der Stadt, das Ein-
dringen der zivilisatorischen Vervollkommnung in das alltdgliche
Leben, das Streben nach modern eingerichteter, komfortabler
Lebensweise — das alles fiihrte zu den Wandlungen in den all-
taglichen und @sthetischen Idealen der neuen Stadteinwohner.

Das Stddtische begann als modern, frei, dynamisch empfunden zu
werden,

Diese Entwicklung fiel mit dem Anwachsen, spater auch mit der
Losung des sozialen Hauptwiderspruchs im Stadtebau der
50er Jahre zusammen — des Widerspruchs zwischen der Uber-
treibung seiner monumentalen Scheinfunktionen und dem Stand
der Befriedigung von Elementarbediirfnissen der Einwohner nach
Wohnung und Dienstleistung. Zum Hauptfaktor in der Erneuerung
der Stadtkultur, die den bekannten sozial-politischen Verdnde-
rungen in der Mitte und der 2. Halfte der 50er Jahre folgte, wurde
der fiir die Massenbefriedigung von sozialen Bediirfnissen not-
wendige Ubergang zu den industriellen Baumethoden. Die damals
entstandene stadtebauliche Asthetik befindet sich heute im Mittel-
punkt einer erbitterten Kritik. lhr wird unter anderem und vor allem
das Verlorengehen des Stadtischen bei den in den 60er und
teilweise in den 70er Jahren ausgefiihrten groBen Neubaugebieten,
der programmierte Verzicht auf die psychologischen und emotio-
nalen Aufgaben des Wohnungsbaus zur Last gelegt. Ein unvorein-
genommener Blick auf die Enstehungs- und Entwicklungsbedingun-
gen der stddtebaulichen Tendenz der spédten 50er und der
60er Jahre widerlegt diese Ansichten. lhre Ideologen und Vertreter
lehnten die Rickkehr zur Siedlung anstelle der Stadt gerade ab,
wiesen auf mogliche Wege zur Schoffung des Stadtischen unter
den Bedingungen des offenen Fertigbauens hin und negierten
keineswegs den Erfahrungsschatz stéadtebaulicher Tradition. ,In
unseren alten Stadten”, schrieb gerade damals, im Jahre 1960,
Hans Schmidt, ,wurde das Prinzip der geschlossenen Bebauung
zur Bildung von StraBen und Platzen ausgeniitzt, die ausgehend
von der praktischen Bedeutung das baukiinstlerische, rédumliche
Mitte] abgaben, in dem das gesellschaftliche Wesen der Stadt
seinen Ausdruck fand. Sollte das unter den Bedingungen des
offenen Bauens nicht mehr moglich sein2” Und er bekennt sich
zu einer bestimmten Nachfolge in dieser Tradition, indem er auf
neue Mittel ihrer modernen Verkérperung hinweist. , Die baukiinst-
lerische Aufgabe des Stddtebauers geht also darum: groBe, ein-
driickliche, réumliche Zusammenfassungen und Beziehungen zu
schaffen; das Gesellschaftliche, Besondere (éffentliche Bauten,
StraBen, Griinziige, Platze) und das Private, Allgemeine (Wohn-
hduser mit ihren Freiflachen usw.) als Kontrast und Zusammen-
spiel wirksam zu machen.” * Das waren nicht nur Worte. Die dar-
gelegte Auffassung wurde in dem von H.SCHMIDT stammenden
Entwurf des Wohnkomplexes Wolgaster StraBe in Greifswald ver-
anschaulicht. Derselben Auffassung entsprach eine Reihe von
Komplexen, die Ende 50er/Anfang der 60er Jahre entworfen und
gebaut wurden, solche wie die neue Stadt Hoyerswerda, wie die
Komplexe ,Lesna" in Brno, ,Zahradni Mesto” in Prag, ,Februar-
sieg” in Bratislava, ,Bielany 1" und ,Sady Zoliborskie" in War-
schau, ,Lenin” und ,,Saimov" in Sofia. In Moskau kann zur gleichen
Tendenz der bekannte 9. Komplex Nowyje Tscherjomuschki gezahlt
werden. Alle diese Wohnkomplexe zeichnen sich durch geringe
Baudimensionen und durch groBe Breite von Innenraumtypen sowie
durch Vielfalt der zu den gesellschaftlichen Stadtréumen fithrenden
Ubergangsraumglieder aus.

Der Verfall des Stddtischen im Wohnungsbau vollzog sich spdter
unter dem EinfluB von zwei Faktoren, die mit der gestalterischen
Tendenz nichts zu tun haben. Die Interessen der Technologie und
der engen, ressortmdBig extensiven Wirtschaft der Bauindustrie
gewannen in einer Reihe von Fallen liber die sozialen Kriterien des
Wohnungsbaus die Oberhand. Im Laufe der 60er Jahre begann
sich eine Lésung der Bauprobleme durchzusetzen, die den Weg des
geringsten Widerstandes ging: die Anwendung der Wohnbebau-
ung aus gleichen vielgeschossigen Mehrsektionshdusern. Die gro-
Ben Innenraume der Wohnkomplexe aus jener Zeit, die zwischen
den Bebauungsmauern liegen, welche 12, 16, 20 Stockwerke und
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die Lange von einem halben Kilometer erreichen, sind weder
der Funktion noch der Komposition nach differenziert, entbehren
Elemente sowohl des kleineren, privaten, als auch des gesellschaft-
lichen Milieus. Sie schaffen nicht das Gefiihl der menschengemé&Ben
Dimensionen. Es ist unterdessen bewiesen worden, daB die Er-
hohung der GeschoBanzahl lber eine bestimmte GréBe hinaus
keinen greifbaren Effekt in den Kennwerten der Gelandenutzung
ergibt, sondern zu kostspieligen und energieaufwendigen konstruk-
tiven und sanitdrtechnischen Lésungen greifen 1aBt. Und umgekehrt
ist klar, daB die Verwendung der nach der Etagenzahl gemischten
Wohnbebauung, ausgefiihrt als intensiver klein- und mittelgeschos-
siger Komplex, eine bedeutsame Einsparung unter denselben
Dichtewerten ermdglicht. Dieser Weg, der sich schon in einer Reihe
von Komplexen in der Tschechoslowakei, in Ungarn, der DDR und
Polen bewdhrt hat, tragt zur notwendigen Erweiterung des Sorti-
mentes von Wohnungstypen bei, ndhert sie der wirklichen demo-
graphischen Einwohnerstruktur an und erméglicht es, eine wichtige
Komponente des Stadtischen in der Wohnbebauung zu erreichen.
Der andere Faktor, der sich auf das Stadtische ungiinstig auswirkt,
ist die nicht wirklich komplexe Ausfiihrung der Wohngebiete, ist
das Zuriickbleiben — manchmal um eine ganze Generation — des
Baus der ohnehin im bescheidenen Umfang vorgesehenen gesell-
schaftlichen Einrichtungen. Hinter der , Quadratmeterproduktion®
der Wohnflachen bleiben auch die Einrichtung des gesellschaft-
lichen Verkehrs und die Ausstattung der neugeschaffenen Bau-
gebiete zurlick. So ist in Wirklichkeit das die Verkehrsmittel und
Dienstleistungen entbehrende Milieu einiger umfangreicher, in den
Randgebieten unserer Stédte gebauter Wohnkomplexe weit von
dem Stadtischen entfernt. Seine auBere Anziehungslosigkeit wider-
spiegelt die nicht vollwertige Lebensweise der Bewohner. Lang-
wierige und aufreibende Fahrten ,in die Stadt" und mangelnde
Einrichtungen des alltdglichen Lebens erlauben den Einwohnern
nicht, des Stadtischen, der stddtischen Lebensweise teilhaftig zu
werden. Der nicht genliigende Ausbau des Stadtmilieus hat den
niedrigen Stand der Arbeitsproduktivitat zur Folge, verlangsamt
den sozialdkonomischen sowie kulturellen Fortschritt der Gesell-
schaft.

Auf solche Weise sind die Elemente des Verfalls des Stadtischen,
die sich in den vergangenen Jahrzehnten bemerkbar machen, im
hohen MaBe auf die extensiven Methoden des Wohnungsbaus,
ouf die extensive Nutzung von Material, Energie und Raum, auf
den niedrigen sozialen Nutzeffekt der anzulegenden bedeutsamen
Geldmittel zuriickzufihren. Die auf solche Weise geschaffene exten-
sive, nicht differenzierte Wohnungsmonokultur kann die Aneignung
einer intensiven Lebensweise, einer intensiven Berufsausiibung
nicht fordern.

Das Schicksal des Stadtischen ist mit der Uberwindung einer haupt-
sachlichen Disproportion in der stadtebaulichen Kultur der euro-
paischen sozialistischen Ldnder verbunden. Es handelt sich um
das MiBverhdltnis zwischen dem allgemein bekannten hohen Stand
der wirtschaftlichen und demographischen Urbanisierung und dem
allgemein bekannten Mangel in der Entwicklung der Dienst-
leistungssphare. Das erstere spiegelt sich im Aufschwung des

Wohnungsbaus wider, das zweite in der verlangsamten Realisie-
rung des Modells ,Leben mit Bedienung”, jenes unerlaBlichen
Merkmals einer intensiven stddtischen Lebensweise und der sozial-
kulturellen Urbanisierung. Diese Disproportion scheint in der
Gegenwart nicht nur zu einem Hindernis fiir das weitere Wachstum
der stadtbaulichen Kultur, sondern auch zu einem ,EngpaB" der
ganzen sozialdkonomischen und kulturellen Entwicklung der sozia-
listischen Lander zu werden. Deswegen verdienen es die in vielen
Partei- und Stoatsdokumenten dieser Lander aufgeworfenen Auf-
gaben zur beschleunigten und vorrangigen Entwicklung der Dienst-
leistungssphdre und des gesellschaftlich-kulturellen Lebens, in den
Mittelpunkt der Tatigkeit des Architekten geriickt zu werden. Das
Aufriicken dieses Problemkreises bedeutet nicht nur die Aktivierung
der sozialen Forschung, sondern auch eine bestimmte Auslegung
der Asthetik der Stadt. Zum Schwerpunkt der Aufgaben des Archi-
tekten wird das Schaffen eines vielfaltigen Wohnmilieus, das mit
Méglichkeiten des Verkehrs der Menschen, der Erleichterung ihrer
Lebensweise, des reichen Eindruckswechsels intensiv angefiillt wird.
Die Schicksale des Stadtischen, sein sozialer und dsthetischer Inhalt
waren historisch verdnderlich.

Sie wurden von den stadtebaulichen und orchitektonischen Ten-
denzen nur zum Teil beeinfluBt. Die Hauptfaktoren der Entwicklung
des Stddtischen liegen in den verdnderlichen soziologischen Werten
des Stadtraumes, in den Realisierungsmethoden des Wohnungs-
baus und den damit verbundenen gesellschaftlichen Infrastruk-
turen.

Was die gestalterischen Probleme angeht, wurde das Stdadtische
mit gleichem Erfolg sowohl in den traditionellen wie auch in den
modernen Formen verkorpert. Fiir das Stadtische des urbanisierten
Raumes ist nicht der Stil, sondern die Kompliziertheitsstufe, der
Umfang der Funktionen und Formen, die Polarisierung des Stadt-
milieus zwischen seinen gesellschaftlichen Zentren und den Be-
reichen des individuellen Lebens ausschlaggebend.

Die Aufgaben der Wiederherstellung und der Entwicklung des
Stadtischen im Wohnungsbau der sozialistischen Lénder sind heute
mit der Umwandlung und Intensivierung der Bauproduktion, mit
der Intensivierung des Lebens und der Raumstrukturen der Wohn-
bereiche verbunden. Sie bilden den unentbehrlichen Bestandteil
und die wesentliche Bedingung der Beschleunigung der sozial-
Skonomischen und kulturellen Entwicklung der sozialistischen Ge-
sellschaft.
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und Ausbreitung der stddtischen Lebensweise) und den réumlichen.

3 Schmidt, H.: Die Siedlung und das Stédtische. — In: Deutsche Architektur
1960, Nr. 4 Siehe auch: Schmidt, H.: Beitrdge zur Architektur 1924—1964.
Berlin 1965, S. 162

4 Ebenda, S. 161, 162.

2/3 Suche nach einer neuen Qualitdt des Stadtischen. Wohngebiet Ursynéw in Warschou. 1975-1982. Architekt Marek Budzynski und Kollektiv
StraBenmeier

228

Wiss. Z. Hochsch. Archit. Bauwes, — A, — Weimar 33 (1987) 4/5/6



	Seite 1 
	Seite 2 
	Seite 3 

