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Abstract

Die vorliegende Arbeit beschéftigt sich mit der Neralklassifikation im Chinesischen. Von
besonderem Interesse hierbei ist die VariationdeeiNumeralklassifikation dieser Sprache.
Mit anderen Worten: Warum variieren bei Sprechees €hinesischen die Muster in der
Numeralklassifikation? Welche Arten von Variatioonkmen vor und welche Grinde lassen
sich hierfur finden? Anhand von empirischen Datende deshalb die Variation sowohl im
syntaktischen als auch semantischen Bereich utarsu

Bei dieser Untersuchung stellte sich heraus, dasgiden Bereichen intralinguale Variation
vorkommt. Es konnte belegt werden, dass im syrgeléin Muster in manchen Kontexten
sogar Elemente ausgelassen werden, die im Allgemeats obligatorische Elemente in der
Numeralklassifikation angesehen werden. Dartbeausinkonnte vielfaltige Variation der

einzelnen Numeralklassifikatoren untereinandergiestellt werden, was zu semantischen
Unterschieden fuhrt.

Bei den untersuchten Substantiven und deren Nukhasalfikatoren wurden zum Teil
erhebliche Unterschiede bei der Nutzung derselbstyéstellt. Es lie’ sich belegen, dass es
sich dabei nicht nur um freie Variation handelthdern dass es vielmehr bei den Sprechern
semantische Motivation gibt, die zur Nutzung urdbisdlicher Numeralklassifikatoren in
bestimmten Kontexten fihrt. Dies Ilasst den Schlugg, dass bei einigen
Numeralklassifikatoren des Chinesischen noch eirstilenter semantischer Gehalt
vorhanden ist. AuBerdem wurde erkennbar, wie wgchte Wahrnehmung und subjektive
Einordnung des jeweiligen Begriffes bei der Kifilsation von Substantiven ist.

Im Laufe der Untersuchung wurde weiterhin deutlitass sich die Struktur der chinesischen
Nominalklassifikatoren im Aufbau von anderen Speacimit Numeralklassifikatoren stark
unterscheidet. Ein taxonomischer Aufbau dieser k8iru wie im Japanischen oder
Koreanischen muss hierbei flr das Chinesische aregfstt werden.
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1. Einleitung

1.1. Gegenstand und Ziel der Arbeit

Beim Lernen einer Fremdsprache wie dem Chinesisduem dem Japanischen begegnen
dem deutschen Lerner zum Teil sehr unbekannte dfretige grammatische Konstruktionen,
die in indoeuropaischen Sprachen in dieser Formekdirekte Entsprechung haben. Ein oft
beschriebenes Phanomen dieser Art ist die Konsbrukbn numeralen Ausdricken wie bei-
spielsweisezwei Autoszehn Bananewderein Mensch Bendtigt man in einer Sprache wie
dem Deutschen hier jeweils nur ein Numerale undseibstantiv, muss man im Chinesischen
einen Numeralklassifikator einsetzen, damit dersgmichende Ausdruck grammatisch ist.
Hierbei kommt erschwerend hinzu, dass ein zum &uabstpassender Klassifikator aus einer
Fulle von Klassifikatoren ausgewahlt werden mugses& muss vom Sprachlerner zunachst
mit dem jeweiligen Nomen mitgelernt werden (Frih&®03:5). Mit steigender Sprach-
kompetenz stellt der Sprachlerner fest, dass zugezin Nomina unterschiedliche
Klassifikatoren verwendet werden — obwohl er diadsifikatoren gut gelernt hat, muss er
erleben, dass Muttersprachler vollig selbstverdiéimdunterschiedliche Klassifikatoren fur
das gleiche Nomen benutzen und ist verwirrter al®e

Die vorliegende Arbeit soll sich mit diesem Phanarder Variation in der Numeralklassifi-
kation von Substantiven beschaftigen. AusgehendRragen, die Klassifikationsmechanis-
men in natirlichen Sprachen betreffen, wird die Mratklassifikation als Form der Klassifi-
kation von Substantiven betrachtet. Hier werdemltygische und sprachvergleichende sowie
formale, funktionale und semantische Erklarungsaeszu Rate gezogen.

In vielen Sprachen lasst sich die Tendenz beobacl@abstantive in Klassen einzuteilen.
Nominalklassifikation ist in den Sprachen der Wadhr haufig und in den verschiedensten
Auspragungen anzutreffen. Die unterschiedlichen s#ifikationstechniken reichen von

Genussystemen Uber Nominalklassen bis hin zu Nuktessifikatorensystemen (Serzisko

81:93ff), welche sich nach ihrem unterschiedliclég&rad an Grammatikalitat, semantischer
Komplexitat und Variabilitat voneinander abgrentassen (o.c. 95, 102,110). Diese Punkte
werden auch in dieser Arbeit eingehende Beachturdgri. Im Vordergrund dieser Arbeit

soll jedoch die Frage nach der Motivation der Nuateassifikation stehen. Welchen seman-
tischen Gehalt hat ein Klassifikator? Wie und nagichen Pramissen wird klassifiziert? In

welchem Verhéltnis stehen die Klassen zueinandgnd- sie mutuell exklusiv und gemein-

sam exhaustiv? Ist fur die Darstellung des Numéasdifikationssystems einer Sprache eine
Einteilung in reine Kategorien moglich oder bietath eher eine Typologie an? Lassen Un-
tersuchungen von Klassifikationssystemen RuUckssbliguf das menschliche Kategori-
sierungsverhalten im Allgemeinen zu? Welche Fumiaiobesitzen Numeralklassifikatoren,

was bewirkt ihr Einsatz?

Besonderes Augenmerk soll bei diesen Fragen aufaeablen Einsatz von Numeralklassi-
fikatoren gelegt werden, denn vermutlich lasseh digrch die Betrachtung der unterschiedli-
chen Klassifikatorkonstruktionen mit einunddemsell&ibstantiv Riickschlisse auf den se-
mantischen Gehalt und die kommunikative Wirkung Hé&ssifikatoren ziehen. Und dies
kann zur Beantwortung der oben aufgeworfenen Fragéragen.

Eine weitere wichtige Frage ist die nach der semmeamtn Beziehung zwischen der Einzel-
bedeutung des Klassifikators und der Bedeutung S8ebstantivs, auf das sich der



Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen 2

Klassifikator bezient. Damit verbunden ist die FRag was Variation des
Klassifikatoreinsatzes aussagt und bewirkt und ue Whterschiede in der resultierenden
Bedeutung liegen.

Entgegen klassischen Ansétzen bei der Betrachtanglassifikationssystemen, welche lo-
gische Taxonomien als Grundlage der Kategoriebgdund der Klassifikatorwahl ansehen,
erscheint eine eher paradigmatische Auswahl dessflkatoren im Chinesischen vorzu-
liegert: Selbst die Distinktion belebt/unbelebt kann \exgh bzw. aus dem Fokus geraten:
Das Substantigou (,Hund’) kann im Chinesischen sowohl mit dem Kiéikator fur Lebe-
wesen als auch mit dem Kilassifikator fur langli¢begenstande benutzt werden, wie B1 und
B2 zeigen.

Bl vi zh Qou
ein CLF Lebewesen Hund
~ein Hund“

B2. vi tido @u

ein CLF langlicher Gegenstand Hund
»ein Hund"

Somit ware auch zu untersuchen, ob Belebtheit ighlkéin grundlegender Klassifizierungs-
parameter ist, der Gber allen anderen steht, wie @sr bisherigen Literatur oft angenommen
wird.

1.2. Forschungsstand

Das allgemeine Problem der Nominalklassifikatidreia viel beschriebenes. Ein Grof3teil der
typologischen Arbeiten nimmt bei Greenberg (19&Mhan Ausgangspunkt. Greenbergs viel
zZitierte Betrachtung des transnumeralen Status Slgsstantivs in Numeralklassifikator-
sprachen bildet die Basis fur die Formulierung Benktionen von Numeralklassifikatoren:
Ihre Aufgabe ist es, transumerale Substantive divittuieren und zu klassifizieren (o.c. 23).
Auch die WiITYP-Forschergruppe um Hansjakob Seiler bezieht didsesatz in ihre Uber-
legungen zur nominalen Klassifikation und in ihfanktionalen Ansatz der Dimension der
/Apprehension’ ein. Unter ,Apprehension’ verstehdmdas sprachliche Erfassen von Gegen-
standen (Seiler 1985:12). Eine Dimension ist meZusammenhang Polaritat und Spannung
zwischen zwei Polen (Seiler 1987:2). Seiler entefick daraus ein zweidimensionales
Schema zur Vereinfachung eines mehrdimensionalerkrividsraums, in welchem sich die
unterschiedlichen Techniken der nominalen Klasaifdn darstellen lassen (Seiler 1985:12ff).
Eine dieser Techniken ist die Technik UMERALKLASSIFIKATION. Die Klassifika-
tionstechniken werden sowohl auf induktivem Weg weimzelsprachlichen Beispielen
ausgehend, als auch auf deduktivem Weg von dertiemnkusgehend untersucht (Seiler

! Die Unterscheidung von a) taxonomischem und bpagigmatischem Einsatz von Klassifikatoren nimmt
Serzisko 1980:16f. vor. Er sieht diese zwei Modteiten der Beziehung zwischen Substantiv und seinem
Klassifikator, und charakterisiert diese folgendaen: a) jedem Substantiv kommt ein bestimmter
Klassifikator zu, der in einem Beziehungsgefiige anuleren Klassen steht und bei dem der Einsatz des
Klassifikators konventionalisiert ist, b) zwischeBubstantiv und Klassifikator besteht keine notwgadi
Beziehung, Substantiv und Klassifikator werden indailgig voneinander gewabhilt.



Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen 3

1982a: 4). Einzelsprachliche Beispiele kommen Eséim Zusammenhang u.a. von Kolver
Uber Thai, Chinesisch, Vietnamesisch und Bahasanksla (1979 und 1982) sowie von
Kuhn (1982) und Katz (1982) lUber das Deutsche. Woeoretisch-funktionalen Ausgangs-
punkt gehen u.a. Holenstein (1982), Koppelberg Z)19&an den Boom (1982) sowie
Lehmann (1982) bei ihren Arbeiten aus.

Bei der Untersuchung von Nominalklassifikation @esat immer wieder die Frage nach se-
mantischen Parametern. So stellen Adam & Conkl8v38}) und Allan (1977) semantische
Kriterien der Klassifikation auf, die von Ubereifsggachlicher Anwendbarkeit sein sollen.
Allan ermittelt sieben semantische Kategorien umgiimentiert, dass trotz der grof3en Unter-
schiede in den Sprachstrukturen der Sprachen dérdbdeh Gemeinsamkeiten in der Kate-
goriebildung erkennbar sind (Allan 1977:285).

Die kognitive Semantikforschung mit ihren bekannt®ertretern Jackendorf (1987),
Langacker (1987) und Lakoff (1986, 1987) versuehte Verbindung zwischen menschlicher
Kognition und sprachlicher Kategorisierung herzileste Besonders Lakoff (1986, 1987)
hinterfragt hier erneut die semantische Basis dete¢orien und zweifelt die traditionellen
Erklarungsansatze an, welche von logischer Eimtgilder Dinge in der Welt ausgehen. Er
setzt diesen Vorstellungen den Vorschlag entgedgss die menschliche Wahrnehmung von
Gegenstanden sowie die Interaktion des MenscherGegenstanden sprachliche Kategori-
sierung bewirkt.

Mit Variation bei der Kategoriebildung, besondensder Numeralklassifikation, hat sich

Serzisko (1980, 1981) auseinander gesetzt. Ersafteidet inharente von temporarer Klassi-
fikation, bezeichnet beide als gegensatzliche Hikaionsprinzipien. Nur bei temporarer

Klassifikation besteht ein Bedeutungsunterschiedien Nutzung verschiedener Klassifika-
toren (Serzisko 1980:17). Fur das Chinesische niSentisko inharente Klassifikation an.

Die Numeralklassifikatoren des Chinesischen werskdhstverstandlich in den Arbeiten zur
chinesischen Grammatik behandelt. Li & Thompsd®8{) beschreiben diese im Rahmen
ihrer funktional ausgerichteten Grammatikbeschnegound weisen auf den obligatorischen
Status von Numeralklassifikatoren in Zahl-und Daieationskontexten hin.

Die Numeralklassifikation wird bei Reichardt & Rieardt bei der Betrachtung von Determi-
nation in der chinesischen Nominalphrase analy§i®90:117f). Auch hier wird der Nume-
ralklassifikator als obligatorisches Element béitat

Die Numeralklassifikation des Chinesischen wird ioftsprachvergleichenden Arbeiten ge-
meinsam mit der anderer Sprachen analysiert. K§¥882) vergleicht die grammatische
Struktur und semantische Besonderheiten von ClsickesiThai und Vietnamesisch und stellt
Gemeinsamkeiten und Unterschiede bei diesen Sprdelse Auch aus der Perspektive des
Spracherwerbs wird sich mit der chinesischen Nulklassifikation beschaftigt. Dies ge-
schieht bei Erbaugh (1986) im Rahmen eines Velggeion synchronen und diachronen Pro-
zessen beim Klassifikatorgebrauch. Hier stelltPeallelen bei Ablauf dieser Prozesse fest.
Besonders interessant fur die vorliegende Arbeidabei auch die Betrachtung von synchro-
ner Variation im Klassifikatoreinsatz von Mutteraphlern.

Das Inventar der Numeralklassifikatoren ist Gegams$teines zweisprachigen Lexikons von
Frahauf (2003). Es enthalt 270 Klassifikatoren, whi¢ inren Besonderheiten erklart und far
die jeweils passende Substantivbeispiele gegeberrdewe Auf Variation im

Klassifikatoreinsatz wird hier jedoch nicht eingegan. Es handelt sich eher um ein Werk
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mit Lehrbuchcharakter, @hnlich wie das von Fan 9)9%elches dariber hinaus noch
praktische Sprachbeispiele enthélt.

Chinesische Quellen zu den Numeralklassifikatodéandci) behandelten diese oft recht
oberflachlich und einseitig (Chen 1996:15). Die$erminus wurde gepragt durch Li Jinxi
1924 in seiner ,Neuen Grammatik der Nationalspra¢kmzhu gouyu wenfawelche als
erste chinesische Grammatikbeschreibung der cletesmn Umgangssprache gilt. Li bezeich-
net die Numeralklassifikatoren hier als Besonderthei chinesischen Nationalsprache.

Im ,Yuefa Shuyue Cidian* ([Wérterbuch der grammealtisn Terminologie des Chinesischen]
1990:123) wird die Verwendung der Numeralklasstfkan in Verbindung mit Numeralen
und Determinatien erklart, es werden auch struléudaterscheidungskriterien von Klassifi-
katoren und Mesurativa angegelfeDariiber hinaus werden Erklarungen zum phorischen
Einsatz von Numeralklassifikatoren gegeben.

Guo (1987:198) beschreibt die Funktionen der Nutkkassifikatoren auf textueller Ebene
und bezeichnet die Variation der Zahlklassifikatoads Mdglichkeit, die Sprache humorvoll
und amuisant zu gestalten.

Seit einigen Jahren nehmen die Numeralklassifikat@ine immer wichtigere Stellung in der
chinesischen Grammatikforschung ein, auch unter Aspekt der semantischen Relationen
zwischen den Klassifikatoren und ihren Substantiuéier erschienen Handbucher zu den
liangci mit Worterklarungen, Erklarungen der Selektiongtmangen zwischen Klassifikator
und Substantiv, (z.B. bei Guo 1987, Zhang & Wu &€61987, Liu & Deng 1987). Obwohl
diese Publikationen eher padagogischen Ansatzgerfpbieten sie eine Ausgangsbasis flr
weitere Untersuchungen.

Leider wurde bei den bereits genannten chinesiscimelioder didaktischen Arbeiten die
Frage nach Variation beim Klassifikatoreinsatz esftweder gar nicht erst gestellt oder sehr
oberflachlich behandelt. Erst in letzter Zeit wenthan sich auch dieser Frage zu und findet
heraus, dass es doch mehr Variation gibt als bisingenommen (Hu 1993:17f, Hong
2007:50f). Trotzdem folgen auch neuere Arbeitendeiedem alten Argument, Variation
beim Klassifikatoreinsatz sei eine eher schriftspliahe Angelegenheit, die zur Verstarkung
von lyrischem Ausdruck dient (Fang 2003:121). Auchder mindlichen Kommunikation
diene Variation der Klassifikatoren nur als Sti@itzur Pejoration oder Melioration (o.c.
124).

1.3. Theoretischer Rahmen

Bei der vorliegenden Untersuchung mussen sowobktstrale als auch semantische Grund-
Uberlegungen bertcksichtigt werden, um eine adagBaschreibung zu gewéhrleisten. Fur
die strukturale Analyse soll die Konstituentenstmu&nalyse genutzt werden, sie bietet eine
tibersichtliche Form in der Darstelluigduch das X-bar-Schema als Weiterentwicklung

2 Hier werden &hnliche Beispiele gegeben wie beisBacd (1982a:104). Diese finden sich ausfiihrlich
besprochen in Abschnitt 3.2.

% Dieses Theoriegeriist stammt urspriinglich von Lebidoomfield (1933). Obwohl von Chomsky kritisigrt
gilt seine Theorie dennoch als Vorlaufertheorie i@itere srukturalistische Arbeiten mit stark fotisiartem
Charakter.
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dieser Theorie wird zur besseren DarstellbarkeitEElemente einbezogen (Chomsky 1970,
Jackendorf 1977). Mit dieser Art der Analyse konmia einzelnen Konstituenten im Satz

dargestellt werden. Nimmt man zuerst eine grunaidgeAnalyse der syntaktischen Muster
eines bestimmten Phanomens in einer Sprache vom, kan bei der Betrachtung von einzel-
sprachlichen Beispielen Unterschiede dazu und Adhweigen davon festestellen und tber-
sichtlich darstellen. Dies wird in dieser Arbeittrdem sprachlichen Ph&dnomen der Numeral-
klassifikation geschehen. Anhand der Konstituertahy@e von Satzen, in denen Numeral-
klassifikation vorkommt, werden die Grundmusteradusgearbeitet. Diese werden dann mit
den Daten aus den Fragebégen verglichen, damit¥anation vom Grundmuster aufgezeigt

werden. Dies geschieht mit Hilfe der Konstituentariguranalyse in Gbersichtlicher Weise.

Die einzelsprachliche Betrachtung wird sich grutdgih an der Grammatikbeschreibung
von Reichardt & Reichardt (1990) sowie von Li & Thpson (1981) orientieren, aber auch
andere einzelsprachliche Beschreibungen einbeziehen

Bei der Frage nach der semantischen Basis von iRiassing und Kategorisierung sollen
die UNITYP-Arbeiten des Forscherteams um Hansjakob SeildRate gezogen werden. Das
sprachliche Erfassen von Gegenstidnden und dessachlghe Realisierungsformen sind
dabei zentrale Punkte. Die Prozesse der sprachliBfelisierung werden ,Techniken’ ge-
nannt, es gibt in den Sprachen der Welt eine itlaa unterschiedlichen Moglichkeiten der
Realisierung des sprachlichen Erfassens von Gefjetest. Eine Form davon ist die der
Numeralklassifikation. Unter diesem Aspekt wird tNemeralklassifikation theoretisch und
typologisch-sprachvergleichend betrachtet.

Dariiber hinaus sollen die theoretischen Uberlegurvgsm George Lakoff zur theoretischen
Beschaftigung mit dem Thema Numeralklassifikatioendn. Sie bieten eine Alternative zu
den klassischen Beschreibungsmodellen (Lakoff 19887). Hier geht es insbesondere
darum, einen theoretischen Vergleich von konzelgmekategorien und den Kategorien in
der Welt zu ziehen. Nach klassischer Vorstellumgl $ieide gleich strukturiert. Der Aufbau
konzeptueller Kategorien ist schwer einzuschatzen,zum Ausdruck dieser Kategorien
immer der Weg (iber menschliche Sprache genommeatewenus$.In menschlichen Einzel-
sprachen findet man jedoch stark voneinander alwede Kategorien und kategoriale
Systeme vor, was zu dem Schluss fuhrt, dass dieggdaen in der Welt von denen in men-
schlicher Sprache abweichen, sonst wirden allecBpratbereinstimmende Kategorien von
den Dingen in der Welt besitzeriir dieses Phanomen findet Lakoff folgende Beguiigd
Menschliche konzeptuelle Kategorien haben Eigeritaiinadie von der korperlichen Natur
der Menschen abhangen, die diese Kategorisierungehimen. Diese Kategorien sind das
Resultat eines Vorstellungsprozesses, welcher naibt Natur widerspiegelt (Lakoff
1987:371). Dieser Vorstellungsprozess hangt nicm @bjektiv beobachteten Eigenschaften
der Gegenstande ab, sondern von der Art, wie dge@énde in der Interaktion mit ihnen
wahrgenommen und bewertet werden. Fur Lakoff isefarisierung ,[...] the way we make

4 Ausnahme bildet hierbei nur die Méglichkeit dertheanatischen Sprachen, diese kénnen jedoch nur fir
einzelne Domanen genutzt werden.

®So schreibt Lakoff (1986:13) in seinem Aufsatz Blfiers as a Reflection of Mind dass dem westlich
Forscher nicht-westliche Kategorien wahllos undnileerscheinen, , The fact is that people aroundvibdd
categorize things in ways that both boggle the Afesinind and stump Western linguists and anthrapste.”
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sense of experience.” (0.c. XlI). Dieser Ansatzsdeategorisierung erfahrungsgeleitet ist,
soll in dieser Arbeit anhand von Variation in demrheralklassifikation untersucht werden.
Falls die Kategorisierung erfahrungsgeleitet istnrk eine unterschiedliche Perspektive auf
einen Gegenstand unter Umstdnden eine untersdatiedAssoziation mit einer bereits er-

lebten Situation hervorrufen, also mit einer andeegfahrung. Dies kdnnte zu unterschied-
licher Kategorisierung von Gegenstanden in untéesiiikhen kommunikativen Situationen

fuhren.

Die Theorie der ,frame semantics’ (,Rahmensemaptidn Fillmore kann dabei helfen, die
Variabilitdt der Klassifikatoren in bestimmten komnikativen Rahmen zu erklaren. Bei der
semantischen Analyse der Daten soll mit Hilfe eilerkmalsanalyse der kommunikativen
Kontexte eine moglichst vergleichbare Beschreibdeigkontexte gewéhrleistet werden.

1.4. Datenbasis und Methoden

Fur die geplante Untersuchung war Sprachmatersmahttedernen gesprochenen Chinesisch in
ausreichender Menge erforderlich. Dies war fur datersuchungsgegenstand, die Numeral-
klassifikatoren im Chinesischen, am besten migé&bagen-Befragung zu erreichen, um ge-
zielt Nominalphrasen in Numeralklassifizierungskotén zu elizitieren. Nach den Inter-
views lagen insgesamt 33 Fragebdgen zur Untersgoham

Als Datenbasis mussten Substantive gefunden wevdenhe mehr als einen Numeralklassi-
fikator nehmen kénnen und relativ haufig genutztdea. Hierzu wurde zunachst das elektro-
nische Worterbuch HanDeDictionary der Deutsch-Céisatnen Gesellschaft e.V. Hamburg
zu Rate gezogen, welches unter www.chinaboardalezérganglich ist. Hier befindet sich
eine Funktion, welche zum Zwecke des Vokabellerrd@asund 1000 am haufigsten genutz-
ten Worter ausweist. Diese Liste wird in regelmaBig\bstanden angepasst. Die hier ver-
wendete Liste stammt vom September 2007. Diese evoath Substantiven, die mehr als
einen Klassifikator nehmen, untersucht. Es wurden die Substantive ausgewahlt, die
Konkreta bezeichnen. Auch auf Bezeichnungen vonddleen wurde verzichtet. Es ergaben
sich vierzehn Substantive, mit denen es mdglich wiae Fragebogenuntersuchung durchzu-
fuhren, um Nominalphrasen in verschiedenen Kontexteit verschiedenen Numeral-
klassifikatoren zu generieren. Zu diesen frequertemstantiven wurden weitere sechs
Substantive gesucht, welche semantisch ahnlicher&een haben und auch mit verschiede-
nen Klassifikatoren vorkommen kénnen. Das Ziel elidsrweiterung war, festzustellen, ob
man einen Zusammenhang zwischen frequenter Nuizumeg Substantivs und Klarheit bzw.
Unklarheit Gber den Klassifikatoreneinsatz erkenikem.

Somit kamen insgesamt 20 unterschiedliche Substtivegain der Befragung vor. Obwohl
von einer Frequenzliste ausgegangen wurde, um andglviele unterschiedliche lexiklaische
Doménen abzudecken, ergab sich eine Fokussierdragreubestimmte lexikalische Domane,
namlich der von technischen Geraten. Uber einenndriiir diese Schieflage in der
Frequenzliste kann nur spekuliert werden und sohtrGegenstand dieser Arbeit sein. Es soll
der Arbeit jedoch vorausgeschickt werden, um zuletlichen, dass es sich hier nicht um
einen vollkommen reprasentativen Uberblick Uber diMumeralklassifikatoren im
Chinesischen handelt. Die Arbeit zeigt jedoch Tezde auf, die in einer umfassenderen
Arbeit verifiziert oder falsifiziert werden konnten

Daraus resultierend wurden zwei Fragebdgen mitcheedenen Settings erstellt: Das erste
Setting erforderte von den Informanten eine freleeldetzung von vorgegebenen deutschen
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bzw. englischen Satzen. Beim zweiten Setting wueddrdieser Grundlage lickenhafte Satze
prasentiert, in welche die jeweils passenden Kiiasbren eingesetzt werden mussten. Jedes
Substantiv kam in ca. funf verschiedenen semargisétontexten vor. Die Satze wurden un-
gleichmaldig vermischt, so dass die InformantenAldseten des gleichen Substantivs nicht
sofort bemerken konnten, was das analoge Verweddsnjeweils gleichen Klassifikators
verhindern bzw. einschranken sollte.

Bei den Informanten handelte es sich ausschlieRimhStudenten der ZhengZhi University
Taipei, welche in der Zeit von Oktober bis Novemb@07 an dieser Universitat an Deutsch-
und Englischkursen teilnahmen. Das Alter variigsgschen 18 und 30 Jahren.

Als ergadnzende Datenbasis diente das Korpus desied Chinesisch der Academica
Sinica Taiwan. Dieses sammelt zeitgendssische Tesite1990, der Zugang ist Wissen-
schaftlern seit 1997 offen. Das Korpus enthalt nagfenen Angaben des Instituts funf
Millionen Worter. Innerhalb dieses Korpus’ wurdechaden Numeralklassifikatoren gesucht,
welche von den Informanten im Fragebogen verwendetlen. Als Resultate ergaben sich
u.a. Kombinationen mit den im Fragebogen verwemd8téstantiven. Leider ist eine gré3ere
Betrachtung des Kontextes dabei nicht méglich, idaEgigebnisliste nur einzelne Satze ohne
ihre genaue Quelle anzeigt. Diese Satze lassenhestzennen, mit welchen Substantiven die
gesuchten Numeralklassifikatoren tberhaupt vorkomme

Die Nominalphrasen aus den Fragebdgen werden Vgedoalysiert:

1. Es wird untersucht, welche Klassifikatoren zu welohSubstantiv in welchem Kon-
text vorkommen. Dies wird auch quantitativ ermtttel

2. Es soll versucht werden, den prototypischen Fallkdassifikatornutzung im Allge-
meinen und in der jeweiligen Situation zu finden.

3. Dies soll sowohl mit einer semantischen als aunbresyntaktischen Analyse erreicht
werden.

Bei der semantischen Analyse wird sich zunachstMienkmalsanalyse sowie der Prototy-
penanalyse bedient, soweit dies moglich ist. Beisymtaktischen Analyse wird die Nomi-
nalphrase mit Hilfe einer Komponentenanalyse imifteerform vorgenommen.

1.5. Vorausblick

Diese Arbeit gliedert sich generell in einen ehmashvergleichenden und einen deskriptiven
Teil. Die Abschnitte 2 und 3 stellen dabei das thesche Grundgertst im Sprachvergleich
fur den deskriptiven Teil, die Analyse, dar, welahébschnitt 4 folgt.

In Abschnitt 2 finden sich grundsétzliche Uberlegem zum Problem von Kategorisierung in
den Sprachen der Welt. Hier wird nach der Basisrtiger Kategorisierungen gesucht und
der Frage nachgegangen, inwiefern logische Kategomnd sprachliche Kategorien
zueinander in Beziehung stehen.

In Abschnitt 3 werden Klassifikationstechniken iandSprachen der Welt im Allgemeinen
sowie die Technik der Numeralklassifikation im Bederen beschrieben und untersucht. Es
soll hier ein Zusammenhang zwischen strukturellad semantischen Eigenschaften von
Sprachen bzw. sprachlichen Einheiten aufgezeigt @nihde dafiir gesucht werden. Die
semantische Basis von Numeralklassifikation sowe Betrachtung von Variation in der
Numeralklassifikation bilden einen Hauptpunkt dgesdschnitts.
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Der Abschnitt 4 widmet sich der praktischen Analgiee chinesischen Numeralklassifikation.
Hier wird zun&chst die chinesische Nominalphraseleeben, um dann die Distribution von
Numeralklassifikatoren zu untersuchen. Eine Untdrang des Klassifikatorensystems des
Chinesischen ist dabei enthalten. Danach geht edieisemantische Analyse der Fragebdgen.
Hier wird die Analyse der Fragebogen illustratistigieben und es werden die Ergebnisse
der Untersuchung prasentiert. Die Analysebdgerdeimen die Analyse zu jedem einzelnen
Substantiv nachzuvollziehen ist, befinden sich inh&ng. Hier befinden sich auch die Listen
zur Einzelbedeutung der Klassifikatoren, Listen z#assifikatorinventar der einzelnen
Informanten, die Liste der Kontextrahmen sowiealgentlichen Fragebdgen.
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2. Kategorisierung von begrifflichen und sprachlichenEinheiten

2.1. Begriffe und logische Kategorien

Dieser Abschnitt bildet die theoretische Fundiertingdie gesamte Arbeit. Es wird der Frage
nachgegangen, wie sprachliche Kategorisierung @étatich vor sich geht und wie diese mit
den logischen Kategorien in der Welt, die den MBaacumgibt, zusammenhéngt. Dieser
Bereich betrifft das Forschungsgebiet der kogniti@&mantik, die sich mit dem Problem der
Umsetzung von kognitiven Prozessen in sprachlich@efungen beschéftigt. Um zu ver-
stehen, warum bestimmte Elemente zu einer bestimKigsse gehéren, muss man sich mit
der Frage auseinandersetzen, wie die Klassenbiltlumgioniert. Dies erleichtert auch die

Suche nach Erklarungsmaoglichkeiten fur Variatioalén Klassifikation.

Numeralklassifikation ist eine Form der Klassifikat der Substantive einer Sprache und
somit eine Form sprachlicher Kategorisierung. Dateiden Substantive in bestimmte Klas-
sen eingeteilt. Laut Seiler (1985:9) ist es einl dier Linguistik, die geistige Tatigkeit der
Umsetzung des Begrifflichen in Sprachliches nacbitmehen. Er spricht dabei von einer Art
Rekonstruktion. Es geht um die Gegenstande in delt, Wie der Mensch erfassen und in
Sprache umsetzen muss. Seiler konstatiert, dasa &@ergenstand grundsétzlich zwei Eigen-
schaften ausmachen: Man kann einerseits auf ilgeagandererseits kann man etwas Uber
seine Eigenschaften aussagen (o.c. 10). Diese G#@gelichkeit kann in verschiedenen
Arten vorkommen: Es gibt diskrete Einheiten, Gaiteimeund Kollektionen. Dabei gibt es
zwei grundsatzlich gegenlaufige Auffassungen, weléit von Gegenstandlichkeit im kog-
nitiven Bereich die grundlegende Basis fiur dies¢éedrist (ebd.). Die atomistische Auf-
fassung geht vom einzelnen diskreten GegenstanBasis aus, woraus sich Mehrheiten er-
geben. Die holistische Auffassung geht von einéusken, nicht diskreten Einheit als Basis
aus, aus der sich einzelne Einheiten individuati$ierauslésen lassen (o.c. 11). Diese beiden
grundlegend gegenlaufigen Prozesse der Zusammaeanfpssd Vereinzelung von Gegen-
standen finden sich auch in unterschiedlichen $fichen Prozessen wieder (Kuhn
1982hb:57f, 79).

Die sprachliche Kategorie zur Reprasentation vorge@standen ist grundsatzlich das
Substantiv. Entsprechend der verschiedenen ArterGdgenstandlichkeit gibt es verschie-
dene sprachliche Unterkategorien wie IndividualnmaniMassennomina, Kollektivnomina,
Abstraktnomina und Eigennamen (o.c. 12). Dieseraatgéedlichen Kategorien spiegeln die
unterschiedlichen sprachlichen Prozesse der Zusafassing und Vereinzelung wider, vom
einzelnen Objekt zur Masse oder zur Kollektion, w@r Masse zum EinzelobjekSeiler
nennt das sprachliche Erfassen von GegenstandepreApnsion’. Er entwickelt ein zwei-
dimensionales Schema zur Vereinfachung eines nmakrdiionalen Merkmalsraums, um
diese Prozesse zu erfassen und darzustellen (368é&r 12f.). Es ist eine Form der Typolo-
gie, denn das Schema gruppiert die verschiedenem génannten Kategorien im Merkmals-
raum. Die Prozesse der sprachlichen RealisierumdemeTechniken’ genannt, derer sich die
verschiedenen Einzelsprachen bedienen kénnen. &itrlidh gibt es in den Einzelsprachen
die gesamte Bandbreite der sprachlichen Realiggsratiglichkeiten. In der jeweiligen

® Zur Gegenlaufigkeit der sprachlichen Operationen\ereinigung und der Vereinzelung siehe Kuhn 1986
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Einzelsprache gibt es jedoch eine Tendenz zur Damziiner bestimmten Technik (o.c. 14).
Auf die unterschiedlichen Techniken im Allgemeinerund die Technik
NUMERALKLASSIFIKATION im Besonderen wird im Abschnitt 3 noch genauerwgehen sein.
Hier ist es zunachst wichtig, die DimensionPRPREHENSION einzufiihren und die
Unterschiedlichkeit von Gegenstandlichkeit in Kdgm und menschlicher Sprache
anzusprechen, denn die sprachliche Erfassung vgerG&nden bedingt die Kategorisierung
von Substantiven.

Sprachliche Mittel und damit Techniken depPREHENSIONSINd Ausdrucksformen der Kate-
gorisierung sprachlicher Einheiten. Begriffe wieshluicke sind nicht losgeldst voneinander
existent, sie befinden sich in einem komplexen Bisgroder Sprachsystem. Kategorien sind
Gruppen von einzelnen Elementen. Fir den Linguisteht die Erforschung sprachlicher
Kategorien im Vordergrund und damit die allgemedetrachtung des Aufbaus sprachlicher
Klassifikationssysteme. In alteren, klassischend&udangsmodellen werden logische Modelle
der Welt als Modelle fir die Bildung von sprachkochKategorien angenommen. Es ergaben
sich logische Taxonomien, Unter- und Uberordnungsilenisse von sprachlichen Einheiten
und diskrete Gruppierungen, die von den logisclassiten Eigenschaften ihrer Referenten
abhingen (Craig 1986:1). Dabei wurde oft versuelie merkmalsspezifischen Aspekte zu
bertcksichtigen und so objektiv wie moéglich einestSynatik der Elemente zu finden (Lakoff
1987:161). Lakoff, einer der grof3ten Kritiker dies®orgehensweise, nennt diese
,Objektivismus’ und charakterisiert die Annahmers debjektivismus’ unter anderem wie
folgt (1987):

» Der Geist spiegelt die Natur wider insofern, alalestrakte Symbole verwendet, die
die innere Reprasentation der auf3eren Wirklichdaistellen. (o.c. 163)

» Existenz und Wahrheit sind unabhéngig von Glaukenstellung, Wissen, Wabhr-
nehmung. (o.c. 164)

= Urteile sind insofern exakt, als sie sich hauptBélctauf Aussagen beziehen, die
objektiv als wahr oder falsch bezeichnet werdemiledin (o.c. 232f)

= Der Verstand ist abstrakt und korperlos. (o.c. 174)

= Das Denken ist logisch im Sinne der PhilosophenlLogiker. Es kann also durch
Mathematik-ahnliche Systeme nachgebildet werden. (@ 7f, 219ff).

Als grundsatzliche Frage erhebt sich jedoch, obnikeschliche Sprache wirklich rein logi-
sche Kriterien bei der Erfassung von Gegenstanddrdamit bei der Bildung von Kategorien
ansetzt. Dies wird von Linguisten wie Lakoff (o.bgstritten, der die Erfahrung des Men-
schen mit seiner Umgebung als starkstes Motiv féirBilldung von sprachlichen (und even-
tuell auch gedanklichen) Kategorien ansieht (Lak®86, 1987). Dieser Ansatz soll im Fol-
genden noch etwas genauer betrachtet werden.

2.2. Menschliche Kognition und sprachliche Kategorien

Konzeptuelle Kategorien missten theoretisch naaksidcher Vorstellung die gleiche Struk-
tur besitzen wie die Kategorien in der Welt (Lakb€87:370f). Sie mussten vollig objektiv

nach den Eigenschaften ihrer Mitglieder charakitisverden kdnnen. Diese Eigenschaften
mussten wiederum objektiv eingeschatzt werden. BRdédwirden sich klar trennbare, logi-

sche Kategorien ergeben. Doch derartige konzeptu&@tegorien kbnnen in menschlichen
Sprachen nicht festgestellt werden, sie folgen nméght rein logischen Uberlegungen. Daher
muss nach alternativen Erklarungsmaoglichkeiten ¢feiswerden.
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Eine Alternative zur klassischen Methode, Gegemgtamd deren sprachliche Représentation
in logische, disjunkte Gruppen einzuteilen und derhaltnisse der Elemente untereinander
zu erklaren, bietet die Prototypenthedrigie ermdoglicht es einerseits, Gruppen aufzustellen
die nicht aufgrund von hinreichenden Bedingungeaiie bestimmte Klasse sortiert werden,
sondern aufgrund von bestimmten Aquivalenzbezigbon die mit logisch erklarbaren
Eigenschaften nichts zu tun haben missen. AhnlichkeAssoziationen oder eine andere
semantische Nahe bestimmen die Zugehdrigkeit zeneifyp. Dartber hinaus kann bei der
Prototypentheorie die Gruppierung der Elemente etmogymen werden, ohne starre disjunkte
Klassen zu bilden. Die Gruppen mussen nicht mutellusiv oder gemeinsam exhaustiv
sein, d.h. die Elemente kdnnen mehr als einer Gr@mgehoren und sind somit eher typolo-
gisch gruppiert. Dies entspricht auch eher der Nabm Klassenelementen in Sprachen: Sie
befinden sich oft in mehreren verschiedenen Gruppe&s eine logische Taxonomie, also
eine strikte Kategorisierung, ausschlie3en wirde.

Bereits Wierzbicka (1985:260) kritisiert die taxomschen Klassifizierungen in linguisti-
schen Untersuchungen mit der Beobachtung, dasstigerd axonomien nach klassischem
Vorbild, vollig logisch aufgebaut, mit der Wahrnetng der Welt und damit deren Umset-
zung in Sprache oft nicht Gbereinstimmen. Oft windmenschlicher Sprache nicht nach
logisch erklarbaren Eigenschaften kategorisiemdson nach anderen gemeinsamen Eigen-
schaften, die meist sichtbar sind (Inoue 2000:2R#se perzeptuellen Eigenschaften kdnnen
bei der Klassifikation oft genauso wichtig sein wlie logisch erklarbaren Eigenschaften und
Funktionen eines Gegenstandes (ebd.).

Dieses Phanomen nennt Lakoff (1986:15) in AnlehnangDixon (1982) das ,Domain of

Experience Principle’ und bezeichnet es als dasrgiinhervortretende Prinzip bei der
Klassifizierung von Gegenstanden. Dieses Prinzipobidet Gber die Klassenzugehorigkeit
eines Elementes. Wie der Name bereits vermuten, l&tdaut Lakoff die Erfahrung des

Menschen mit einem Gegenstand das Klassifikatisteskrm. Diese Erfahrung kann z.B.

optisch oder funktional charakterisiert sein. Bnfaliert dies folgendermal3en:

If there is a basic domain of experience associafiéd A, then it is natural for
entities in that domain to be in the same categeri. (Lakoff 1986:15)

Es gibt dariber hinaus &ahnliche Prinzipien, die Kiassenzugehorigkeit bestimmen, ein
weiteres ist das ,Myth and Belief Principle’. Hiest es eine Art religioser Vorstellung, die
dartiber entscheidet, zu welcher Klasse ein bestsilement zugeordnet wird. So wird im
Dyirbal beispielsweise das Substantiv zu dem Refere,Vogel’ nicht in die Klasse der be-
lebten Wesen eingeteilt, sondern in die Klasseweiblichen Wesen (Mensch/Tier), da man
in der Sprechergemeinschaft glaubt, dass VogelGaister verstorbener Frauen seien (o.c.
15f).

Dies zeigt, dass sich durch Analogiebildungen Kdassrgeben kénnen, deren Elemente vom
objektivistischen Standpunkt her ziemlich heterogigr. Im Dyirbal liegt dies auch deshalb

" Die Prototypentheorie ging aus den Uberlegunganwen Rosch, Putnam oder Wittgenstein hervor, ijswe
mit unterschiedlichen Ausrichtungen und Begrindundeich bei Lakoff ist sie ein zentraler Punkt drell der
alternativen Sichtweise zur klassischen Merkmatsike Die Prototypentheorie kann hier nur ansatzevei
erklart werden, eine ausfiihrliche Betrachtung firades Platzgriinden nicht statt.
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nahe, da es hier nur vier verschiedene Klassen Dilet Sprechergemeinschaft muss also
aufgrund von Analogie und Ahnlichkeit entscheidém, welche Klasse die jeweiligen
Substantive fallen. Dabei sind es manchmal nichimal Ahnlichkeiten oder gemeinsame
Merkmale, die die Klassenzugehorigkeit bestimmen. Bxtremfall kénnen sogar vollig ge-
gensatzliche Elemente in einer Klasse befindlich, saur weil die Sprechergemeinschaft be-
stimmte gemeinsame Erfahrungen mit den Elementennget, die die gemeinsame Klas-
senzugehoérigkeit bedingen. Ein passendes Beisp®l,dvieder aus dem Dyirbal, sind die
Substantive zu den Referenten ,Feuer’ und ,WasB&s Substantiv zum Referenten ,Sonne’
ist als ,Ehefrau des Mondes’ in der Klasse fur Welte Wesen, daher ist auch der Referent
fur ,Feuer’ in dieser Klasse. Wasser I6scht Feigtralso in der gleichen Doméane der Erfah-
rung, daher ist das Substantiv fir Wasser’ aunctiar Klasse fir das Substantiv ,Feuer’ (o.c.
21).

In Sprachen mit anderen vorherrschenden TechnikeKldssifikation sind sehr oft die Pro-
zesse der Analogiebildung semantisch nicht mehnvaiziehbar bzw. ist nicht erwiesen, ob
es zur Klassifizierung Uberhaupt jemals eine séis@Ere Motivation gegeben hat oder ob die
Zuordnung zu den Klassen vollig arbitrar ist. Beatgweise sind die Genussysteme vieler
européaischer Sprachen und die KlassenzugehorigkeitSubstantive zu den Genera nicht
mehr semantisch nachvollziehbar, wie beispielswensBeutschen (Chen 1996:32). So wird
vermutet, dass das natirliche Geschlecht von Lesmwauf Gegenstande analogisiert wurde.
Dies ist aber nicht mehr nachzuvollziefen.

Betrachtet man nochmals die Dimension dePReHENSIONnach dem Schema von Seiler
(1985:13), ist der Zusammenhang zwischen der Basiter Technik der APREHENSIONUNd
dem Grammatikalisierungsgrad erkennbar. Dies wind Serzisko (1981:101ff) noch einmal
explizit ausgefuhrt. Der Grammatikalisierungsgraadt ab von morphologischer Gebunden-
heit und syntaktischer Komplexitat (ebd.). Dah@&dsizenussysteme, deren morphologische
Gebundenheit und syntaktische Komplexitat hoch ,sinel starker grammatikalisiert als
Numeralklassifikationssysteme, wo die Klassifikatomoch Uber einen gewissen lexikali-
schen Status verfiigen, obwohl auch hier bereits/easlassen von lexikalischer Bedeutung
und eine Tendenz zur Grammatikalisierung in viébgstemen sichtbar i$tDennoch verfi-
gen die Numeralklassifikatoren noch immer Ubert®hes Mal} an Semantizitat (o.c. 103).
Daher sind Numeralklassifikatorsysteme gut geejgoet Erkenntnisse Uber die Art und
Weise der sprachlichen Kategorisierungsprozessggzinnen.

Somit befindet man sich bei der Betrachtung von Biatklassifikationssystemen, wabhr-
scheinlich bei der Betrachtung von sprachlichers&ifékationssystemen allgemein, im Span-
nungsfeld zwischen Grammatik und Semantik. Sowall &ne als auch das andere hat Ein-
fluss auf den Gebrauch spezieller Formen in eipeache.

Aus semantischer Sicht hangt der Gebrauch bestimihtister auch davon ab, in welcher
Sprechsituation sich zum Zeitpunkt einer AuReruagdyt wird. Der Kontext einer AuRe-

8 Nach Chen (1996) wird diese Auffassung von Jacolm@ (1898) vertreten. Die Autorin sieht diese
Vorstellung jedoch eher kritisch.

° Siehe dazu u.a. Koo (forthcomming), der fiir dagedaische einen Trend zur Grammatikalisierung der
Numeralklassifikationskategorien sieht, besonders Vierbindung mit der Verwendung der allgemeinen
Klassifikatoren,
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rung kann die Wahl der sprachlichen Mittel beeisdlen. Auch dies passiert oft nicht will-
kirlich und unmotiviert sondern folgt, ahnlich demantisch nachvollziehbaren Kategorie-
bildungen, bestimmten Mustern.

Einen Vorschlag, wie derartige Muster aussehertigtoiie Frame- (oder Wissensrahmen-)
Semantik (Ziem 2005:1). Entwickelt wurde diese V©hnarles Fillmore aus seiner Kasus-
theorie (Fillmore 1968). Fillmore nimmt sog. ,SertiarfFrames’(dt. ,semantische Rahmen®)
an, welche schematische Reprasentationen von iSiteatdarstellen, eine Idealisierung einer
bestimmten Vorstellung, Erinnerung, Erfahrung, Aktiusw. (Fillmore 1977:84). Dieser
idealisierte Rahmen ist das Hintergrundwissen, mesader Sprecher/Horer von einer Situa-
tion hat. Der Rahmen ist mit bestimmten, meistgiygtischen ElementerF(ame Elements,
.Rahmenelemente” FE) fur diese Situation geflllt. Fallt nun ein Biigr bringt der
Sprecher/Horer diesen mit seiner schematischendRepiation der Situation in Verbindung.
Dies ist der Unterschied zu semantischen FeldeonyVerbindungen aufgrund von Assozia-
tionen bestehen. Der semantische Rahmen zeigt eime@rgrundrahmen fiir eine bestimmte
Situation auf und stellt diesen, je nach Wahl degetnen Elements, aus einer bestimmten
Perspektive dar. Beispielsweise wird in einer kommed#len Situation des Geld- und Waren-
uberganges bei der Wahl des Vekiasifender Fokus auf der Perspektive des Kaufers liegen,
wohingegen bei der Wahl des Venerkaufender Fokus auf der Perspektive des Verkaufers
liegen wird (Fillmore 1977:128-136).

Die Parallelen der Theorien von Lakoff und Fillmaied eindeutig: Es geht um die Wahr-

nehmung, um den Sinneseindruck, den ein Spreclreevm@em Gegenstand hat und tber den
er etwas aussagen will. Nach Lakoff tragen die &emdriicke in Form von Erfahrung zur

Klassifikation von einzelnen Einheiten der Spraates Substantivs, bei. Nach Fillmore kann
die Vorstellung von einem Gegenstand je nach Hintexdrahmen unterschiedlich ausfallen,

wie im Beispiel des Hintergrundrahmens einer Katgskaufssituation deutlich wurde.

Bringt man nun beide Theorien zusammen, mussteesgdben, dass auch die Klassifikation
der sprachlichen Elemente von dem jeweiligen Hgrterdrahmen abhangt. Dies wiederum
wirde bewirken, dass die Sprecher einer Sprache téazlieren, in unterschiedlichen Situa-
tionen oder Kontexten unterschiedliche sprachlith#el zu benutzen. Dies kdnnte intra-
linguale Variation von sprachlichen Einheiten er&t@ die nicht sprecherabhangig oder
diachron bedingt ist. Dies soll im empirischen Tdiiéser Arbeit bei der Auswertung der
Fragebogendaten in den verdnderten Kontexten wictgrsverden. Sollte sich ergeben, dass
der Einsatz sprachlicher Mittel kontextabhangigusire dies eine Bestéatigung der Hypothese,
dass sowohl der Hintergrundrahmen als auch die k¢ainnung von Gegenstanden innerhalb
dieser Hintergrundrahmen fur die Wahl der unteesdlichen sprachlichen Mittel und damit
fur die Variation ein wichtiger Allokationsfaktosti

Im folgenden soll jedoch zunachst noch einmal diegeer auf den Vergleich von sprach-
lichen Klassifikationssystemen im Allgemeinen undnieralklassifikatonssystemen im Be-
sonderen eingegangen werden, um weitere Aspektesataantischen und grammatischen
Eigenschaften von Klassifikation aufzuzeigen.
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3. Klassifikation von sprachlichen Elementen

3.1. Klassifikationssysteme in den Sprachen der Welt

Klassifikation von sprachlichen Einheiten, besosdesn Substantiven als sprachliche Kate-
gorie zur Reprasentation von Gegenstanden, kanielan Sprachen der Welt beobachtet
werden. Dies hangt damit zusammen, dass die Kileastsiin selbst ein generelles Problem
menschlichen Lebens ist (Senft 2000:2). Der Mendeksifiziert standig bewusst, unter-
bewusst und unbewusst seine Sinneseindriicke (ebd.).

Im letzten Abschnitt wurde die Substantivklassifikta aus Uberwiegend kognitiv-
semantischer Perspektive betrachtet. Nun soll dibstantivklassifikation in ihren unter-
schiedlichen formalen Auspragungen untersucht wer@azu soll zunachst die Definition
der Substantivklassifikation von Wurzel angefiihdrelen, um sich dann weiter eingehend
mit dem Thema auseinander setzen zu kénnen. Wud@86) definiert Substantiv-
klassifikation wie folgt:

Eine Klassifizierung von Substantiven liegt danm, weenn die Substantive einer
Sprache in eine begrenzte Zahl von Klassen eirlgsted, wobei sich die Klas-
senzugehoérigkeit zumindest in bestimmten Kontextemal am Wort und/oder
Uber das Wort hinaus auswirkt. (o.c. 77)

Diese formale Betrachtung schliel3t also samtliclassifikationssysteme ein, die Substantive
aufgrund einer wie auch immer gearteten Klassenxirggkeit unterschiedlich voneinander
markieren.

Diese Markierung kann lexikalischer, syntaktischder morphologischer Auspréagung sein.
Grinevald (2000) verortet diese verschiedenen Agongen auf einem Kontinuum, dessen
einer Pol von stark grammatikalisierten Formen ldassifikation eingenommen wird, wie
beispielsweise Genussystemen, den anderen PolnbiHdemen mit starker lexikalischer
Selbstandigkeit, wie freie lexikalische EinheitegsdMessens (o.c. 55ff). Auf diesem Konti-
nuum konnen die Klassifikationssysteme der Einzaldpen entsprechend dem Grad der
Grammatikalisierung ihrer Klassifikationsmarkierengoder der Freiheit des lexikalischen
Status der Klassifikationselemente gruppiert werdeer Grad der Grammatikalisierung steht
in engem Zusammenhang mit dem semantischen Statuslaksifikationseinheiten: Genus-
systeme lassen aufgrund ihres hohen Grammatikaligjegrads kaum noch semantische
Motivation erkennen (o.c. 56).

Diese Art der Gruppierung der Einzelsprachen anémi Kontinuum besitzt Ahnlichkeiten

zur Darstellung der DimensionPARREHENSION obwohl diese noch detaillierter und weiter
gefasst ist’ Der Anspruch des ForschungsprojektesTyp war es, das sprachliche System
in Kontinua und Subkontinua zu erfassen (Seilef7i®8 Im Rahmen dieses Projektes wurde
sich eingehend mit der Dimensio#REHENSIONals einer Form der Konzeptualisierung aus-
einander gesetzt. Dabei wird diee®REHENSIONalS universale Dimension aufgefasst, die

9 vgl. dazu die Arbeiten von Seiler (1985, 1987) udié seiner Forschergruppe, die im Rahmen der
Beschaftigung mit der DimensionPAREHENSIONdie einzelnen Techniken untersucht haben, bemp@se
Serzisko (1981, 1982a, 1982hb), Kélver (1979, 1982)a.m.
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Techniken werden den Einzelsprachen zugeordneteiweime Einzelsprache zwar Uber
mehrere Techniken verfiigen kann, jedoch nichtehniken zur Verfiigung hat (o.c. 11).

Die Klassifikationstechniken Genus, Nominalklassel INumeralklassifikation sind Techni-
ken der Dimension APREHENSION(Serzisko 1981:93f). Diese sind auf einem Kontmuu
lokalisiert, abhéangig von formalen und semantisdketerien.

Genussysteme sind meist begrenzt auf zwei oderverschiedene Klassen. Die Allokation
der Substantive zu den Klassen ist fest, sie kacint mariieren (o.c. 95). Wie im Abschnitt
2.2. bereits erwahnt, wird als semantische BasigiiGenera das naturliche Geschlecht von
Lebewesen vermutet. Dies kann jedoch nicht mehnvaizogen werden Die Genera sind
den Substantiven inhérent und im Lexikoneintrag jdesiligen Substantivs festgelegt. Oft
ist die Klassifikation gebunden an die Kategorieniuus, es gibt dann jeweils verschiedene
Singular- und Pluralmarkierungen an den Substamtivgerschiedlicher Genera (ebd.). Ein
wichtiges Merkmal der Genussysteme ist die gemeirdaxhaustivitat der Elemente, es gibt
also keine unklassifizierten Elemente, alle mugssedie jeweiligen Klassen gruppiert sein
(Greenberg 1978:53).

Auch bei Nominalklassen gibt es eine explizite Meamnkng der sprachlichen Elemente
(Serzisko 1981:95). Die Form kann jedoch untersiiitle sein. So gibt es Sprachen mit
morphologischer Markierung und solche mit Klassifdecen (Allan 1977:286f). In Nominal-
klassifikatorsystemen gibt es eine gréf3ere Vielsat unterschiedlichen Markierungen und
damit an unterschiedlichen Klassen als bei Gentesysn. Die semantische Motivation ist
bei vielen dieser Klassen noch erkennbar (Grine28@D:57f). Diese Markierungen verfiigen
Uber ein gewisses Mal3 an Unabhangigkeit. So kosremeispielsweise als unabhangige
Pronomen vorkommen. Voéllig freien lexikalischen t8sahaben sie dagegen jedoch nicht
(Serzisko 1981:98).

In Numeralklassifikatorsystemen gibt es oft einemgrof3ere Vielfalt an unterschiedlichen
Klassen, welche durch Klassifikatoren oder andemkhMrungen gekennzeichnet werden.
Hier ist die semantische Motivation sehr oft erdeam(Serzisko 1981:103f). Die Klassifika-
toren mancher Sprachen sind sogar relativ freietmar. Die Zugehdrigkeit zur jeweiligen
Klasse kann dem Substantiv inharent sein, es giligh auch die Méglichkeit der Mehrfach-
klassifizierung, also der unterschiedlichen Gruppig in Klassen, beispielsweise im Korea-
nischen (Unterbeck 1993:128).

Vergleicht man nun abschlie3end die drei oben bedmmen Klassifikationssysteme, fallen

Gemeinsamkeiten und Unterschiede auf. Gemeinsaafiest dass sie mit Hilfe von Markie-

rungen Substantive in Klassen einteilen. Diesnstan verschiedenen Klassifikatortechniken
unterschiedlich grammatikalisiert: Der Grammatig@iungsgrad hangt von morphologischer
Gebundenheit und syntaktischer Komplexitat ab.ziSko 1981:101ff). Je hdher der Grad an
lexikalischer Selbstandigkeit und Komplexitat eitdementes, desto weniger grammatikali-
siert ist ist dieses Element, dagegen nimmt ded @eat Paradigmatizitat eines Elementes mit
zunehmender Grammatikalisierung zu (Lehmann, 2Q@):1Dies bedeutet, dass Elemente
mit héherer Grammatikalisierung sich in ein Paradigeingliedern lassen bzw. selbst ein

11 Sjehe dazu Abschnitt 2.2. S. 10
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Paradigma bilden. Dies ist bei Genussystemen oden anderen Nominalklassifikations-
systemen der Fall.

Man kann also sagen, den hdchsten Grammatikaligjsgrad besitzen Genussysteme, den
niedrigsten Numeralklassifikationssysteme. Dabbt gs je nach Auspragung des einzelnen
Klassifikationssystems Unterschiede. Beispielswgibe es Nominalklassifikatoren, die rela-
tiv ungebundenen Morphemstatus besitzen und damitiger grammatikalisiert sind als
Nominalklassifikation durch Affigierung.

Weiterhin kann festgestellt werden, dass auch eleastische Basis der jeweiligen Klassifi-
kationssysteme unterschiedlich gut nachvollzieldtaDer Grad des semantischen Bezugs ist
bei Numeralklassifikationssystemen am hochstenniEimt ab bis zu Genussystemen, wo
kaum noch ein semantischer Bezug zu rekonstruisten

Dies wird im Folgenden graphisch dargestellt:

Numeral- Nominal- Genus-
klassifikatoren klassifikatoren markierungen
Grammatikalitat| niedrig, unabhangige mittel, abhangige hoch, fusionierte
Elemente Elemente Elemente
Semantischer | hoch, freier mittel, lexikalischer niedrig, kein
Bezug lexikalischer Status | Status beschrankt lexikalischer Status

Tabelle 1: Grad der Grammatikalitiat und des semanischen Bezugs bei unterschiedlichen
Klassifikationstechniken

Diese Beobachtungen decken sich also mit dem AblanfGrammatikalisierungsprozessen:
je hoher der semantische Gehalt, desto groReodieafe Variabilitdt und desto geringer der
Grad der Grammatikalitat eines sprachlichen Eleegent

3.2. Numeralklassifikation und Numeralklassifikationssygeme

Numeralklassifikationssysteme kommen in allen Tgg@n zur Substantivklassifikation vor.
Sie sind wahrscheinlich die am héaufigsten beach@gope von Klassifikationssystemen
(Aikhenvald 2003:98).

Was aber macht Numeralklassifikatorsysteme aus,swakihre Besonderheiten? Im voran-
gegangenen Abschnitt 3.1 wurden innerhalb des ¥eitg mit anderen Klassifikationssyste-
men allgemeine und vergleichbare Eigenschaftenrsuntbt. Nun sollen die Charakteristika
der Numeralklassifikation genauer betrachtet werden

Numeralklassifikation ist dadurch gekennzeichnetssdin einer Nominalphrase zu einem
Substantiv und einem Numerale eine weitere obbgatthe Konstituente hinzutritt (Serzisko
1980:1). Dabei laufen zwei Prozesse gleichzeitig ,@uantifizieren’ und ,Qualifizieren’
eines Substantivs in einer solchen Klassifikatcapar(ebd.).

,Quantifikation” ordnet dem Substantiv eine bestitariviengeneigenschaft zu. Sie sagt etwas
dariber aus, in welcher Zahl oder Masse der Refezgmes Substantivs vorkommt. Zur
Mengenbildung gibt es generell zwei elementare &hedn: Das Zahlen von einzelnen
Gegenstanden oder das Messen von homogenen Masskh (
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Hierbei kommt man wieder zurtick auf die verschiesteArten der Gegenstandlichkeit: Ent-

weder geht man von Einzelheiten (Gegenstande siskietl gegeben) oder Ganzheiten

(bestehen aus kontinuierlichen Teilen wie Stoffd assen) aus (Seiler 1985:10). Es gibt,
wie im vorangegangenen Abschnitt 2 bereits besgmcpegenlaufige sprachliche Prozesse
der Zusammenfassung oder der Vereinzelung von G&geden.

Auf dem sehr abstrakten Niveau der BetrachtungDierension A°PREHENSIONgibt es ver-
schiedene Techniken der Vereinigung und Vereinzel@o stellt die Technik &LLEKTION

ein Verfahren zur Vereinigung von einzelnen Gegerdgn dar (Kuhn 1982a:56). Die Tech-
nik MESSENdagegen I6st durch einen Individualisierungsprezes einer Masse eine Portion
heraus, die wiederum zahlbar ist (Drossard 1982a:@8eenberg (1972:12) sieht Parallelen
zwischen Mess- und Numeralklassifikatoren-Konstorién: In beiden Féllen wird durch ein
zusatzliches Element im Kontext Substantiv+tNumerale Quantifizierung erst moglich.
Dies fuhrt fur Serzisko (1982a:148) zu dem Schludass Sprachen mit Numeral-
klassifikatoren nur die Technik AASEMESSEN in Zahlkontexten verwenden. Dies wirde
bedeuten, dass Klassifikatoren den gleichen graimmaman und lexikalischen Status hatten
wie Mensurativa und dass diese Elemente in einaadganatischen Verhaltnis stehen wir-
den. Dies ist jedoch nicht so, es gibt strukturtligerschiede zwischen Klassifikatoren und
Mensurativa, wie das folgende chinesische Beigggjt (Drossard 1982a:104):

B3. liang bang (de) rou
Zwei Pfund GEN Fleisch
.zwei Pfund Fleisch*

B4. liang wei xanstkeng
zwei CLF Herr
~Zwei Manner*.

In B3 ist es mdglich, in die Messkonstruktion nagtional eine Genitivpartikel einzuftigen,
in B4 ist dies nicht moéglich. Obwohl beide Elememte gleichen syntaktischen Kontext
dieselbe Funktion erfillen, koénnen Klassifikatoremnd Mensurativa voneinander
unterschieden werden.

Ein weiterer Unterschied zwischen beiden Elemebtesteht in ihrem semantischen Gehalt,
was zur zweiten Funktion des Klassifikators (,Qfi@kren’) fuhrt. Wahrend Mensurativa
dem Substantiv rein quantitative Zusatzinformatiohanzufiigen, sortiert der Numeralklassi-
fikator das Substantiv nach bestehenden semamiselegkmalen des Substantivs in eine
bestimmte Klasse ein. Wie grof3 genau der semastiSehalt des Klassifikators ist und wo
die semantische Basis liegt, wird in den nachstbacAnitten noch ausfihrlich besprochen
werden. Wichtig ist hier bei der Unterscheidung Wdassifikatoren und Mensurativa sowie
Elementen &hnlichen Charaktéfs dass es Unterschiede im lexikalischen Status: gibt
Klassifikatoren haben einen eingeschrankterenkestéaauf das Substantiv bezogenen Status,
sie geben zum Bezugsnomen weniger Zusatzinform@&iiban 1996:77ff).

12Es gibt noch weitere Elemente, die einen dhnlicBearakter wie Mensurativa besitzen. Chen (199%:84f
nennt die folgenden Elemente insgesamt QuantifikatoMensurativa, Behalter-Quantifikatoren, Kolle&t
Partitiva, Singulativa, Sorten-Quantifikatoren.
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Die Tatsache, dass es viele Parallelen, aber aetdh Wnterschiede zwischen derartigen Ele-
menten gibt, veranlasst einige Autoren, eine teologische Unterscheidung vorzunehmen.
Der Oberbegriff ,Numerativ’ stammt von Finck (1929) und wird hauptsachlich fir die

Beschreibung von Numeralklassifikatorsprachen vaedeé Unter diesen Oberbegriff fallen

dann in einer sinnvollen Zweiteilung die Quantitike@n und die Numeralklassifikatoren, die
die Verhéltnisse, wie oben beschrieben, widersfiie@riantifikatoren, deren Untergruppe
Mensurativa das Messen von Elementen UbernehmenNunakeralklassifikatoren, die die

Elemente in unterschiedliche Klassen einteilen. itassen sich Numeralklassifikatoren von
den Quantifikatoren abgrenzen, die in dieser Arbieitt untersucht werden.

Was fluhrt jedoch zu einem so engen Verhéltnis v@ass{fikatoren und Quantifikatoren in
Klassifikatorsprachen? Es ist der oft besprocheoed8&rstatus, den Substantive in Nume-
ralklassifikatorsprachen aufzuweisen scheinen. Naeh Auffassung einiger Autoren sind
Substantive in Klassifikatorsprachen eher begré@fsiyen als objektbezogen, sie referieren
eher auf eine Gesamtheit als auf ein konkreteskDygurzel 1986:79). Dies wirde zu dem
Schluss fiihren, dass in einem Kontext ohne Zahtgt#n und Klassifikator ein solches
Substantiv auf eine Gesamtheit verweist, also Amgenerische Referenz hat. Dies ist auch
sehr oft der Fall, jedoch kann man dies nicht gelheo feststellen, wie die Beispiele im Ab-
schnitt 4.2 belegen. Dort werden Beispiele gezamtdenen auch ohne Numerale und
Klassifikator auf einen konkreten Referenten Begegommen wird.

Der Sonderstatus von Substantiven in Klassifikgi@shen besteht darin, dass diese gegen-
Uber der Opposition Singular/Plural indifferent odenders gesagt, numerusneutral sind
(Biermann 1982a:229). Dies wird auch durch Greegdbemplikatives Universal zu den
Substantiven in Klassifikatorsprachen ausgedri@grachen mit Numeralklassifikatoren
haben keine obligatorische Pluralmarkierung am taumls. (Greenberg 1972:23). Daher sind
derartige Substantive transnumeral und missenithdert werden (Chen 1996:12). Diese
Individualisierungsfunktion tbernimmt in Numeralg&ifikatorsprachen der Numeralklassifi-
kator (Kélver 1979:15). Die Individualisierungsfuidn wird von vielen Autoren als die pri-
mare Funktion des Klassifikators angesehen. Firs&/i€2000:13) reduziert sich die
semantische Funktion gar auf die Individuierung. f8rmuliert dies folgendermal3en:

Wie die vorangegangene Diskussion [...] gezeigt $iatl Numeralklassifikatoren
auf das Moment der ,Individuierung’ reduziert; ihpeimare Funktion besteht
nicht in der Charakterisierung moglicher Referensandern in der Individuie-
rung des vom (transnumeralen) Bezugsnomen ideetién Denotats. (0.c. 14)

Dies trifft jedoch so in den seltensten Fallen Kliassifikatorsprachen durchgéngig zu. Oft
differieren und variieren die Klassifikatoren pralStantiv, was mit einem gewissen Kon-
textbezug oder der Einzelbedeutung des Klassiftkatasammenhangt. Dies wird im Laufe
dieser Arbeit an authentischem Sprachmaterial aas @hinesischen demonstriert. In man-
chen Sprachen wie dem Tzeltal ist es sogar gengengmlig. Die Klassifikatornutzung hat
hier einen grol3en Aussagegehalt Uber den Refereimes Substantivs. Durch den Wechsel
des Klassifikators wird auf eine vollig andere Gésies Referenten verwiesen (Berlin, 1968).
Im Abschnitt. 3.2.2 Uber die semantische Basis vidomeralklassifikatoren und
Numeralklassifikatorsystemen wird auf derartigespedle noch einmal verstéarkt eingegangen
und der semantische Gehalt von Numeralklassifikatomntersucht.
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Im Folgenden sollen kurz grammatische Realisati@gichkeiten der Numeralklassifikation
vorgestellt werden, um die Vielfaltigkeit, die Gamsamkeiten und die Unterschiede, auch
zum hier hauptsachlich betrachteten Chinesischeitlustrieren.

3.2.1. Grammatische Erscheinungsformen von Numeralklassikation

Im Verlauf des vorherigen Abschnitts wurde die Nualidassifikation als formales Klassifi-
kationssystem in menschlichen Sprachen charalddrisnd seine allgemeinen systemati-
schen Besonderheiten betrachtet. Im Folgendenesolim die unterschiedlichen Formen
grammatischer Realisation von Numeralklassifikatieher®.

Generell gibt es, morphologisch gesehen, drei sabéedliche Formen von Nominalklassifi-
kation (Aikhenvald 2003:101):

1. Klassifikatoren als Lexeme mit hohem Grad an Unaglgkeit,
2. Klassifikatoren, die an das Numerale angehangteverd
3. Klassifikatoren, die an das Bezugsnomen angehaegten.

Die Klassifikatoren der ersten Gruppe kommen sehufif in isolierenden Sprachen, aber
auch in agglutinierenden Sprachen vor (o.c. 108)tréten sowohl Klassifikatoren auf, die
die Substantive nach bestimmten semantischen Mdégknidassifizieren, als auch so ge-
nannte Repeater-Konstruktionen, bei denen der Hiket®r in Form des Bezugsnomens in
der gleichen Konstruktion noch einmal vorkommt, wis folgende Beispiel aus dem Mal
illustriert*

B5. ?on?ui cia ba cia.
1SG haben Haus ein CLF

»Ich habe ein Haus.” (o.c. 104)

Auch die Wortstellungsregeln sind interessant. &ifdsator und Numerale stehen immer in
direkter Nachbarschaft, entweder beide vor odeh ran Bezugsnomen. Sie werden nicht
vom Substantiv getrennt. Man kann daher annehmass dich der Klassifikator und das
Numerale primar in einer zusammenhéngenden Phediselen und das Nomen den Kopf der
iibergeordneten Nominalphrase bildfet.

Wenn dies so ist, wirde dasbedeuten, dass bei eanddassifikatorsystemen mit einer
engeren Anbindung des Klassifikators an eine and¢oestituente der Phrase diese
Konstituente in den allermeisten Féllen das Nunegstl Sprachen dieser Art befinden sich in
der zweiten genannten Gruppe. Hier kdnnen Numesdifikatoren als Suffixe, seltener als
Préafixe, an das Numerale angehangt sein (o.c. 2agh hier ist die Stellung der jeweiligen
Konstituenten in unterschiedlichen Sprachen manthmarschieden, die direkte

13 7u den verschiedenen grammatischen Realisation&hkeiten gibt es eine Reihe von PublikationemeEi
der am meisten zitierten ist Allan (1977), der wthiedliche Typen der Klassifikation aufzahlt. Aua Craig
(1986) gibt es eine umfangreiche Beschreibung soibéedlicher Arten von Klassifikation mit einer
morphologischen Typologie.

4 Das Mal ist eine Mon-Khmer-Sprache (Aikhenvald 20004).

!% Eine genaue Analyse der KonstituentenstrukturderdWortstellungsregularien fiir das Chinesischedesiin
den Abschnittn 4.1 bis 4.3 dieser Arbeit vorgenomn&e kommt zum gleichen Ergebnis.
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Nachbarschaft von Klassifikator und Numerale blgdatoch immer erhalten. Es gibt auch
Sprachen, die Variation der formalen Umsetzung Mameralklassifikation aufweist: Im
Bahwana, einer Arawak-Sprache, werden die Klasgiilen als Suffixe an Quantifikatoren
gehangt, sie bilden jedoch Infixe mit den Numeraias’ und ,zwei’ (0.c. 107).

Auch die Verbindung von Klassifikator und einem Midtor wie einem Adjektiv ist mog-
lich.'® Es gibt auch Falle, bei denen die Klassifikatoma Reduplikationen oder als
Repeater-Konstruktionen vorkommen (ebd.: 103f.).

Als dritte Gruppe folgen Sprachen, die Klassifikatban das Bezugsnomen anhangen. Dies
ist ein sehr seltenes Phanomen, es kommt nur irkegboid-Sprachen vor und hat seinen
Ursprung vermutlich in einem arealtypologischen aspwandelprozess: Die Vorlaufer-
sprachen der Kegboid-Sprachen besal3en Nominalkksteme, welche Markierungen an
den Nomen vornahmen. In den Kegboid-Sprachen kitddeich Numeralklassifikatoren-
systeme heraus, wobei die Markierung des Bezugsmongeeloch nicht aufgegeben wurde.
Darin liegt die Begrindung in diesem eher untypesckall von Nominalklassifikation (o.c.
111).

Nach diesem Uberblick tiber die grammatischen Raadissmoglichkeiten von Numeralklas-
sifikation wird sich der folgende Abschnitt wiedmit semantischen Aspekten der Numeral-
klassifikation beschéatftigen.

3.2.2. Semantische Basis von Numeralklassifikation

In diesem Teil der Arbeit geht es um die Frage, giel3 der semantische Gehalt von
Numeralklassifikatoren ist und welchen Einflussseie auf die Allokation der Elemente
einerseits, auf die Etablierung eines Numeralklssorensystems andererseits hat. Dartber
hinaus soll der mogliche Aufbau von Numeralkla&siforensystemen betrachtet werden.

Zunachst steht die Frage im Vordergrund, ob undiefcher Form ein Numeralklassifikator
Uber eine eigenstandige semantische Informatiofiigieoder nicht. Dies ist eine viel disku-
tierte Frage, die von den Autoren in unterschiédiidVeise beantwortet wird.

Fur einige Autoren steht die Individuierungsfunktides Klassifikators im Vordergrund. Wie
Wiese (2000) bereits zitiert wurde, ist fur sie &enktion der Charakterisierung und damit
der Informationsgehalt des Klassifikators eher maagig. Ahnlich sehen dies auch Serzisko
(1980, 1981) Kolver (1979) und Chen (1996). Leetermuliert, Klassifikatoren ,[...] haben
eher die Bedeutung von Klasse/Typ, d.h. die Kldsdibren haben eher die Funktion, die auf
die Gegenstande referierenden Substantive einéimmeten nominalen Klasse zuzuordnen
[...]* (0.c. 8).

Dieses Problem hangt erneut mit dem Grad der Graikatiaierung der Numeralklassifika-
tion zusammen, der bei Sprachen mit Numeralkl&sgdren unterschiedlich sein kann. So
unterscheidet Serzisko (1980:17ff) Sprachen mitiiehter und temporéarer Klassifikatfén
Die inharente Klassifikation ist eine Form der Nuatidassifikation, bei dem zu jedem

'® Diese Méglichkeit besteht z.B. im Thai, siehe d&plver (1982:173f)

" Hier ware noch anzumerken, dass es auch innediadls Sprache beide Méglichkeiten gibt, inharemd u
temporare Klassifikation (Serzisko 1980:17).
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Substantiv ein spezifischer Klassifikator gehoet; dufgrund des Substantivs vorhersagbar ist.
Der Klassifikator macht keine Aussage Uber das tanbg, welche nicht schon in diesem
Substantiv enthalten ware. Dies bedeutet, dasKiessifikator rein funktional eingesetzt
wird, um Substantive in Klassen einzuteilen. Auctiid ware die Bedeutungskomponente
des Klassifikators inharenter Klassifikation alkwgedar anzusehen. Neben der inhéarenten
Klassifikation gibt es fur Serzisko (1980) noch Méglichkeit der temporéaren Klassifikation.
Hier sind Substantiv und Klassifikator weitgehems&inander unabhangig. Sie klassifizieren
beide den Referenten. Der Unterschied zwischenehelidgt dabei darin, dass Substantive
auf die Entitaten in der Welt referieren, wahrenel dlassifikatoren darauf referieren, wie
Menschen mit der Welt interagieren (ebd.). Denngiod fur Serzisko ,, [...] Klassifikatoren
im eigentlichen Sinne [...] nur die inharenten Klékatoren, d.h., dass jedem Nomen - in
einem idealen System - nur ein Klassifikator zukdmaer dieses inharent klassifiziert. Die
Klassifikatoren konstituieren ein disjunktes Systan Nominalklassen.” (0.c. 23).

Somit kbnnte man nach Serzisko den ,idealen’ Kfdsgor wie folgt charakterisieren:
» Er hat vollen lexikalischen Status (o.c. 32).

» Er bezeichnet kein Objekt oder eine Klasse mogtiétiemente, er steht fir eine Klas-
senbedeutung (ebd.).

= Er bezeichnet das semantische Merkmal, dass dig@/dar klassifizierten Substan-
tive gemeinsam hat (ebd.).

» Er hat somit keine eigene referentielle Funktion.

Gleichzeitig stellt selbst Serzisko fest, dassein kdeales System gibt, Klassifikation immer

dynamisch ist (o0.c. 23). AulB3erdem formuliert eraaderer Stelle selbst, dass Klassifikatoren
einen hohen Grad an Semantizitat besitzen (Serdi88:103). Somit haben Klassifikatoren

mehr als die Klassifikationsfunktion, sie habenlfdidige semantische Eigenschaften (Senft
2000:19).

Also lasst sich an dieser Stelle festhalten: Kfdsgoren haben einen hohen semantischen
Gehalt und sagen etwas Uber die Eigenschaften diglieder ihrer Klasse aus (Allan
1977:285). Sie benennen jedoch nicht den Referesahst, denn diese Aufgabe Ubernimmt
das Substantiv (Denny 1986:303). Somit sind Ubstiemmende semantische Eigenschaften
von Substantiv und Klassifikator die Basis fur Niemeralklassifikation vieler Sprachen.

Der hohe semantische Gehalt liegt bei vielen Sgrach der Ursprungsbedeutung der For-
mative der Klassifikatoren. Diese bezeichneterselibst konkrete, bewegliche Objekte (Craig
1986:5). Diese Formative wurden dann als Marker é&ime bestimmte Klasse von
Substantiven eingesetzt. Diese Substantive werdégruad bestimmter Eigenschaften in
diese Klassen gruppiert. Das Kriterium hier isteefrt kleinstes gemeinsames semantisches
Merkmal, welches allen Klassenmitgliedern gemeinsard fur die Klassenzugehorigkeit
verantwortlich ist (Adams & Conklin 1973:2f). Abeicht nur ein eindeutig gemeinsames,
semantisches Merkmal entscheidet Uber die Klasgemzumigkeit. Es gibt haufig Klassen-
elemente, die aufgrund einer bestimmten Assoziatomer Metapher oder Metonymie in
diese Klassen eingruppiert werden (Serzisko 198026 ist ein beliebtes Beispiel fir diese
Art der Klassenkonstitution das Beispiel aus demoGa&o es eine Klasse fur runde Objekte
gibt, in welche Objekte wie ,Auge’, ,Ball oder ,Hcht' eingruppiert werden. Das
gemeinsame Merkmal ist ,rund’, dennoch befindeh acch das Objekt ,Banane’ in dieser
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Klasse. Hier ist eindeutig zu sehen, dass eine Aasonsbeziehung vorliegt. ,Banane’ gehort
fur Garo-Sprecher in die gleiche Klasse wie alléchte, unabhangig davon, welche Form das
Objekt hat (ebd.).

Assoziationsbeziehungen dieser Art fihren unteresrd zum Verblassen der eigentlichen
Klassenbedeutung. Dem Sprecher ist nicht mehr keiche Eigenschaft des Objektes
eigentlich zur Klassenzugehdrigkeit gefuhrt hateDist der erste Schritt zur Desemanti-
sierung der Einzelbedeutung des Klassifikatorelasmemd damit auch zur Grammatikali-
sierung der Numeralklassfikation.

Ein extremer Fall von Desemantisierung liegt bei de genannten allgemeinen Klassifikato-
ren einer Sprache vor (o.c. 24). Hier spielt diel®dung des Klassifikators gar keine Rolle
mehr. Er hat nur noch die semantische Funktion bielividualisierung inne. Grammatisch
muss er bestimmte Leerstellen flllen, um eine Aufgrin eine grammatische Form zu
bringen. Dies ist beispielsweise im Chinesischamtalgemeinen Klassifikatoge der Fall.
Dieser kann mit anné&hernd jedem Substantiv eingieseirden, er muss es sogar in Kon-
texten, wo ein Klassifikator auf jeden Fall obligsch ist wie in Zahlkontextel{.Die Ten-
denz hin zur Desemantisierung und zum ausgedel@dbmauch des allgemeinen Klassifi-
kators kann sich durch Sprachwandelprozesse vieestar

Ein extremes Beispiel ist Malaiisch, welches sian winem ausgepragt differenzierten
Klassifikatorinventar zu einem Inventar von nuridaibgemeinen Klassifikatoren entwickelt
hat. Diese allgemeinen Klassifikatoren werden in dengangssprache heute sogar kaum
noch benutzt. Die Klassifikatornutzung ist fakuitageworden (Kélver 1982:116ff). Eine
ahnliche Entwicklung nimmt derzeit das Koreanis@teo forthcoming: 1, 13).

Bei der Tendenz zur Herausbildung allgemeiner Kiaasoren ist auch die Anzahl der all-
gemeinen Klassifikatoren interessant. Systeme neit @llgemeinen Klassifikatoren wurden
bereits genannt (Malaiisch und Koreanisch), es gixth Systeme mit zwei allgemeinen
Klassifikatoren (z.B. Japanisch) und Systeme mit@inem Klassifikator (z.B. Chinesisch).
Die Anzahl der allgemeinen Klassifikatoren héngt dem Aufbau des Klassifikatorensys-
tems der Sprache zusammen, wie weiter unten noghkigan sein wird.

Dennoch ist der allgemeine Klassifikator nicht inmnaée richtige Wahl im Gebrauch einer

Sprache. Spezifische Klassifikatoren mit ihrem ssisehen Gehalt geben der Aussage
Eindeutigkeit, die durch den Einsatz des allgemeiktassifikators verloren gehen wirde,

anders gesagt “[...] der allgemeine Klassifikatorttauf, eine Alternative zu sein, wenn sich
durch seine Verwendung Interpretations-Alternatiggiffnen.” (Unterbeck 1993:115).

Die Semantik von Numeralklassifikatoren ist alsan erundlegender Untersuchungs-

gegenstand bei der Erforschung von Numeralklasgibkssystemen, oder anders gesagt,
Nominalklassifikation ist zentral in der semantsetStruktur und damit in der Sprachstruktur
(Denny 1986:297). Wie sind nun Numeralklassifikatisysteme grundsatzlich aufgebaut?

18 Zum obligatorischen Einsatz von Numeralklassifikah im Chinesischen siehe auch die Abschnittesdviie
4.4.1 dieser Arbeit. Hier wird aufgezeigt, in weadch Kontexten der Daten ein Klassifikator wirklich
obligatorisch eingesetzt wurde.
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Zwei grundsatzliche Mdglichkeiten des Aufbaus vdagsifikationssystemen sieht Serzisko
(1980:17) in der taxonomischen Organisation dedefys im Gegensatz zu einer freien,
paradigmatischen Auswahl der Klassifikatoren zunbsantiv. Im ersten Fall gibt es eine
Gebundenheit des Substantivs an einen Klassifikatorzweiten Fall die Mdglichkeit, den
Klassifikator frei wéahlen zu kénnen (ebd.).

Von einer taxonomischen Organisation der Klassifiken und der damit verbundenen Klas-
sen gehen auch Adams & Conklin (1973) aus. Dabekltspdie Belebtheits-
/Unbelebtheitsdistinktion der Referenten eine Henligt und bildet die Grundlage fir die
meisten Klassifikationssysteme (o0.c. 3). Dieser estheidung folgen Unterscheidungen
nach Form- und Funktionsmerkmalen, wobei es daleiev Hierarchien gibt: Auf einer ge-
nerelleren Stufe der Hierarchie stehen die Unteigcimgen von lang, rund und flach, sekun-
dar in der Hierarchie sind Formmerkmale wie relat®rol3e, Flexibilitat, Teil-Ganzes-Be-
ziehungen etc. (o.c. 5). Eine in dieser Beziehusly segelmalliige Taxonomie weist das
Japanische auf. Die folgende Darstellung zeigt tdasnomische System der japanischen
Numeralklassifikatoren nach Denny (1979:320):

/ Elemente ~_
/ Dinge\ Orte
Abstrakta
Konkreta
____—Qualitaten e \
Ausdehnung Arten
belebt unbelebt
1‘_ 2‘. 3 relational
dimensional Mensch  Tier Pflanzen Artefakte
4 _ i Wurzel-
Vogel  Nicht-Vogel pflanzen
radial Uber Rahmen gebunden 4
¢ Elektro- Scheid- ., 5
gespannt Maschinen maschinar werkzeug Kostime  Mobel
Tische Stihle

Abbildung 1: Taxonomie des japanischen Numeralklaskatorensystems

Eine ahnliche Taxonomie ergibt sich fur das Korseime. Auch diese ist aul3erst regelmalig
und entspricht genau den Uberlegungen von Adameikiih (Koo forthcoming: 4):

Konkreta
Mensch Tier unbelebte Objekte
Pflanzen 1-dimensional 2-dimensional 3-dimensional
funktional formal funktional formal

motiviert  motiviert motiviert motiviert

Abbildung 2: Taxonomie des koreanischen Numeralklasfikatorensystems
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Interessant sind in diesem Zusammenhang die Eméglrchkeiten des Klassifikators. Im
Japanischen gibt es zwei allgemeine Klassifikatoesmen fir belebte und einen fur unbe-
lebte Objekte. Im Koreanischen gibt es drei Klaksaibren: einen fir Menschen, einen fur
Tiere und einen fur unbelebte Gegenstande. Diekt dgch mit den dargestellten Taxono-
mien: der Sprecher hat die Wahl, innerhalb der harue entweder den spezifischeren Klas-
sifikator zu verwenden oder den jeweils passendaligemeineren. Das System ist taxono-
misch nach unten ausspezifiziert.

Es gibt jedoch Sprachen, wie das Chinesische, weldur einen allgemeinen Klassifikator
hat, welcher fur alle Substantive nutzbar ist. \Wes mit der Existenz eines taxonomischen
Systems zusammenhangt, wird in Abschnitt 4.3 aralys

Interessant ist, dass sich die Organisation deteByes oft stark unterscheidet, die Kategorien
der Klassifikation oft die gleichen sind. Belebth&orm oder Funktion spielen eine Hautrolle
in der Klassifikation, unabhéngig von der eigemhtiin Organisation der Klassen (Adams &
Conklin 1973:1ff). Fur Allan (1977:307f) ist diesneBeleg fiir die Ahnlichkeiten, die
menschliche Lebensformen bei der Interaktion mit @éngen ihrer Lebenswelt aufweisen
und fir ein Nicht-Vorhandensein von sprachlichedaRétét (o.c. 308f). Dass sich das
Wahrnehmungsverhalten der Menschen trotz vorhamdem&ureller Unterschiede ahnelt,
kann nicht angezweifelt werden. Jedoch spielen &uttbrspezifische Besonderheiten bei der
Klassifikation eine Rolle. Hier sei noch einmaldia Beispiele aus dem Dyirbal erinnert, bei
dem religibse Vorstellungen Uber die Klassenzuggkéit von Elementen bestimmen
konnen.

Die Beobachtungen zeigen, dass es in vielen Spna@mhemehrfach strukturiertes System der
Numeralklassifikation gibt, welches die Substanteer Sprache in Klassen einteilt. Diese
Klassen sind in vielen Sprachen jedoch nicht stad unaufléslich. Die Elemente kdnnen
auch in anderen Klassen Einordnung finden. Die®#ugich in Form von Variation in der
Klassifikation, das Substantiv kann in vielen Speat mit unterschiedlichen Klassifikatoren
vorkommen. Im folgenden Abschnitt wird die Variationnerhalb des Numeralklassifika-
tionssystems von Sprachen untersucht.

3.2.3. Variation in der Numeralklassifikation

Der Grad der Variabilitat der Klassifikation istikf®prachen mit Numeralklassifikation im

Allgemeinen hoher als beispielsweise in SprachenGenussystem, wo die Allokation der

Substantive zu ihren Klassen im Lexikon fixiert ighd nicht variieren kann (Serzisko

1981:95). Aber auch innerhalb der Numeralklassi@ikeprachen gibt es Unterschiede in der
Variabilitdt des Einsatzes der Klassifikatoren.

So beschreibt Haas das Thai-Numeralklassifikatystam als das einer strikten Zuordnung
der Substantive zu ihren Klassifikatoren ohne adggmur geringer Variation (1942:201). Im
Burmesischen hingegen ist der Grad der Variabiggitr hoch (Denny 1976). Dieser unter-
schiedliche Grad der Variation hat offensichtliclit tem Grad der Desemantisierung der
klassifizierenden Morpheme zu tun: Je weniger @enatische Gehalt dieser Morpheme zu
erkennen ist, umso weniger wird durch die Variatider sprachlichen Mittel ein
Bedeutungsunterschied der Nominalphrase erreidrizigko 1980:23). Und dennoch ist oft
auch bei strikter Klassifikator-Substantiv-Zuordgunn den Klassifikatorsprachen ein
semantischer Bezug erkennbar, sei es durch Forer- Fthktionsmerkmale oder zumindest
die generelle Unterscheidung zwischen belebten bmbelebten Referenten der Substantive
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(o.c. 27f). Daruber hinaus gibt es auch Variationne@ Bedeutungsunterschied. Die
unterschiedlichen Formen stehen dann in freier afian zueinander. Innerhalb dieses
Spannungsfeldes erhebt sich die Frage, welche tieiskeziehung zwischen dem Substantiv
und seinem Klassifikator/seinen Klassifikatorentbles(Chen 1996:170).

Das Problem der Variation ist also ein Teil der mhék Numeralklassifikation. An dieser
Stelle soll noch einmal auf die generelle Unterglingy von Serzisko (1980:17f) einge-
gangen werden, der die Klassifikation in inharamd temporéare Klassifikation aufteilte. Fur
ihn ist Variation Ausdruck von temporarer Klassdfilon, die in allen Klassifikatorsprachen
bis zu einem gewissen Punkt vorkommt. Dabei istvdah! des Klassifikators fur ein Subs-
tantiv in bestimmten Kontexten frei. Es handelthstabei um eine Art zeitlich begrenzter
Klassifikation, die je nach Kontextveranderung \d@r inharenten Klassifikation abweichen
kann. Diese Mdglichkeit der Klassifikation siehtr8sko gerade fur das Chinesische sehr
kritisch. Fur ihn liegt hier eine allgemeine Tendem inharenter Klassifikation vor (o.c. 18).
Beispiele von Herrfurth (1964:6), die temporéaredsifikation zeigen, werden zwar angefihrt,
jedoch widerlegt, da es sich bei den angefuhrtaepiB#en um unterschiedliche Substantive
handelt.

Auch Seiler (1986:100) sieht das Problem der tedmgor Klassifikation im sudostasiatischen
Raum nur sehr begrenzt vorkommend. Wenn es Uberlaasipitt, scheint es nur mit Wort-
spielen oder stilistischen Gegebenheiten zu tumaen.

Dagegen sieht Unterbeck (1993:128ff) die Moglichlader Verwendung unterschiedlicher
Klassifikatoren zu einunddemselben Substantiv nadhitAusnahme. Diese Mehrfachklassifi-
zierung kommt auch in der von ihr untersuchten &oigchen Sprache haufig vor. Sehr oft
verwenden die Sprecher hier anstatt eines Speasaiffkators den jeweils passenden allge-
meinen Klassifikator (0.c.110ff, 128). Auch im Césischen ist dies der Fall. Dartiber hinaus
sind pro Substantiv oft eine Reihe von alternati8pezialklassifikatoren einsetzbar (0.c.128).

Zu diesem Schluss kommt auch Erbaugh (1986:400hrém empirischen Untersuchung stellt
sie fest, dass es eine Tendenz zur verstarktenuNgitdes allgemeinen Klassifikators gibt.
Darlber hinaus tendieren die Sprecher dazu, nupegnenztes Set von ca. 22 spezifischeren
Klassifikatoren aus einer Fulle von moglichen Kiglsstoren auszuwahlen. Dabei werden
die Klassifikatoren der Formmerkmale am haufiggenutzt, was mit der Art der Wahrneh-
mung der Umwelt durch den Menschen zu tun*hBas Ergebnis der Untersuchung war,
dass die Nutzung der Klassifikatoren stark vaeieErbaugh erklart dies mit Gberlappenden
Klassen, da die Referenten nach unterschiedliciganEchaften charakterisiert und dann
klassifiziert werden konnen, je nach Perspektivedmin Gegenstand (ebd.). Als Grund fur
den Einsatz verschiedener Klassifikatoren in vaestdmen Situationen gibt Erbaugh
unterschiedliche Diskursstrategien an. Die Sprecterdierten dazu, den speziellen
Klassifikator zu nutzen, um einen neuen Refererggrzufihren und dem Hoérer somit
Hinweise zu diesem Referenten zu geben (o.c. 4Z3fse Diskurs-Sensibilitat ist far
Erbaugh ein Beleg dafir, dass der Klassifikatoeginsher individuell als grammatisch
ausgelost wird.

9 Siehe dazu Abschnitt 2.1 und 2.2 dieser Arbeit Zteilenwert der Wahrnehmung der Referenten fiir die
Klassifikation.
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Auch aus Sprachen, deren Klassifikatornutzung ¢ligbrals rigide und unvariabel beschrie-
ben wird, gibt es neuerlich immer mehr Berichterilmiablen Klassifikatoreinsatz. Ein gu-
tes Beispiel hierflr ist das Japanische (Inoue ZI0Q). Auch hier werden diskursive Strate-
gien als Begriindung von Variation in der Klassiftkavahl angegeben. Am Beispiel des
Nomensheya,Zimmer* wird hier deutlich, dass der Sprecherngch Kontext, aus unter-
schiedlichen Perspektiven heraus auf diesen Re&rererweisen kann, entweder auf einen
Platz, der sich irgendwo befindet, oder ein Inneireslem sich etwas befindet (o0.c. 218). Das
Setzen eines Rahmens fur einen Referenten istfaudMilkins (2000:147ff) die Begriindung
fur die Variation der Klassifikatoren.

Trotzdem gibt es in den meisten KlassifikatorspesctBrenzen der Variabilitat beim Einsatz
von Klassifikatoren — in jeder Sprache gibt es gs@iKonventionen, die die Wahl des Klas-
sifikators so beschrénken, dass nur innerhalb dieeimmtes Sets an Klassifikatoren aus-
gewahlt werden kann (Allan 1977:296). Obwohl eothgsch denkbar ware, dass ein Subs-
tantiv mit einer grol3en Anzahl an Klassifikatorearkommen konnte, ist dies nur in wenigen
Sprachen der Fall, wie beispielsweise im Tzeltal.

Wie im Laufe der Arbeit bereits deutlich wurde, ihdet sich Numeralklassifikation also im
Spannungsfeld von hoher Semantizitat der Klassdiea und dem Grad ihrer Grammatikali-
sierung. Vor diesem Hintergrund wird sich im Folden die Analyse der gesammelten Daten
aus dem Chinesischen gestalten. Ziel wird es ganyariation der Klassifikation im Chine-
sischen an den Beispielen zu den untersuchten&uiven in syntaktischer und semantischer
Hinsicht zu untersuchen. Fur die strukturelle urelstmantische Analyse sind die hier vor-
genommenen Betrachtungen essentiell: Es werderefrrag klaren sein, die den semanti-
schen Gehalt der Klassifikatoren, die Variationgbrder Klassifikatoren in den verschiede-
nen Kontexten und den Aufbau des Klassifikationssys betreffen. Es soll aufgezeigt wer-
den, ob das Chinesische einen konventionalisiétassifikatoreinsatz bevorzugt oder ob die
Wabhl des Klassifikators kontextabhangig ist undidessifikator relativ frei wahlbar ist.
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4. Numeralklassifikation im Chinesischen

4.1. Aufbau der chinesischen Nominalphrase mit Numeralldssifikator

Im Abschnitt 3.2.1 wurde ein Uberblick tiber die graatischen Realisationsmdaglichkeiten
von Numeralklassifikation in verschiedenen Sprachegeben. Fiur diese Arbeit muss die
grammatische Struktur der chinesischen Numeralifikaigon im Mittelpunkt stehen, da
diese Gegenstand der Arbeit ist. Numeralklassibkataucht im Chinesischen zusammen mit
dem Substantiv oder seinen Vertretern auf undastiiTeil der Nominalphrase.

Daher wird in diesem Abschnitt die chinesische Nwiphrase kurz aber mdglichst umfas-
send in ihrem Vorkommen betrachtet. Es soll herasigfjt werden, wie eine chinesische
Nominalphrase aufgebaut ist, die Konstituenz urdWortstellungsregularien werden ange-
geben. Dies hilft bei der Herausarbeitung der Asalyn welcher Verteilung Nominalphrasen
mit Numeralklassifikatoren vorkommen, welche Fuoktisie im Syntagma einnehmen und
welche Méglichkeiten es beim Aufbau gibt.

Grundsatzlich ist die Nominalphrase eine Phrasécheeeinen Kopf enthalt, der durch wei-
tere Elemente ergénzt werden kann. Diese erganzdfldenente konnen eingeteilt werden in
Modifikatoren und Determinantien. Der Kopf der Nowiphrase ist das Nom@nDas No-
men als Kopf der Nominalphrase enthalt die Hauptmation der Phrase. Adnominale Bei-
figungen zum Nomen sind im Chinesischen Determiaanind Modifikatoren.

Das Nomen kann in der chinesischen Nominalphrasehdattribute modifiziert werden. Die
Unterteilung der einzelnen Arten von Attributen dvivon Autoren unterschiedlich vorge-
nommen. Reichardt & Reichardt unterteilen die Atite in nominale und pradikative [d.h.
nicht-nominale] Attribute (1990:132). Nominale Altute konnen als possessive oder nicht
possessive Attribute vorkommen. Hierzu folgt jeweiin Beispiel:

Possessives nominales Attribut

B6. Babade sih heénjiu.
Vater GEN Buch COP alt

.vaters Buch ist alt.”
Nicht-possessives nominales Attribut
B7. Déguo yiydn kn nén xue.
Deutsch Sprache COP schwierig lernen
,Die deutsche Sprache ist schwierig zu lernen.”

Pradikative Attribute lassen sich wiederum in atijgche und verbale Attribute einteilen.
Beim letztgenannten handelt es sich um Attributionch einen Relativsatz. Auch hier kon-
nen zur Verdeutlichung folgende Beispiele angegeteEden:

2 Es wird in den unterschiedlichen Theorien diskttieb der Kopf einer Nominalphrase wirklich dasri¥m
oder das Determinans ist; eine Pro- und ContraaBbtung liefert Klaus Netter (1994:297-340). Die
funktionalen Eigenschaften von Determinantien iglam Sprachen (DET ist in vielen Sprachen und Kdate
oft obligatorisch) sind die Hauptargumente fir ®iertreter der Auffassung, dass der Determinator Kigyf
einer Nominalphrase ist.
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Adjektivattribut
B8. W0 xihaan re(de) &inxi.
1SG mdgen hei3 Wetter

»Ich mag heil3es Wetter.”

Der Attributor de kann in Verbindung mit dem Adjektiv verwendet wemd ist jedoch
fakultativ bei einsilbigen Adjektiven. Bei mehrsdien Adjektiven wird er id.R. nicht
eingesetzt.

Relativsatz
B9. W6 mai de sl hén yoduyisi.
1SG kaufen GEN Buch COP interessant
.Das Buch, das ich gekauft habe, ist interessant.”

Determinantien in der chinesischen Nominalphrasd die Demonstrativahe,dieses” und
na bzw. né ,jenes“, das Numeralgi ,ein, eines" sowie das Wort¢i ,jeder, jede,
jedes” (Reichardt & Reichardt 1990:117). Nominags#ean mitzhé und na kennzeichnen
definite Ausdriicke, wie B10 zeigt:

B10. Zzhe kBn shi hén  youyisi.
DET CLF Buch COP interessant
,Dieses Buch ist interessant.”

Indefinite Nominalphrasen werden ausgedriickt duMcimeralkonstruktionen miyz ,ein,
eines”, mitme¢i ,jeder, jede, jedes” sowie nur durch Nennung dembhs ohne jegliche Er-
ganzung, wie aus den folgenden Beispielen ersithitit:

B11. Y1 bin shi shiw de.
Num CLF Buch seinich GEN

-Ein Buch gehort mir.”

B12. M¢i bén shi hén  youyisi.
Jedes CLF Buch COP interessant
.~Jedes Buch ist interessant.”

B13. Shi hén yosuyisi.

Buch COP interessant
.Bucher sind interessant.”

Indefinite Nominalphrasen kdnnen somit spezifisatiefinit (B11), nichtspezifisch indefinit
(B12) sowie als generisch indefinite Ausdriicke (Bi@&kommen.

Eine weitere Form der adnominalen Beifligung ishriReichardt & Reichardt die Apposition
(1990:115f). Hier wird zum Kopfnomen ein Substangestellt, welches das Kopfnomen
naher erlautert, wie B14 zeigt:
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B14. Hongqi zazhi
Rotfahne Zeitschrift

_die Zeitschrift ,Rote Fahne'%!

Einige der genannten Beispiele enthalten bereitsidtalklassifikatoren, auf deren Distribu-
tion im Ubernéchsten Abschnitt noch genauer eingggrawird. Die Einteilung der verschie-
denen Nominalphrasen nach ihren einzelnen Kontek&éam unterschiedlich ausfallen, je
nachdem, wie die Autoren ihre Fokussierung aufiloeste Merkmale der Syntagmen vorge-
nommen haben. Li und Tompson (1981) unterteileimri@r funktional ausgerichteten Gram-
matik des Chinesischen die Nominalphrasen in:

A) Klassifikatorphrasen/Phrasen des Z&hlens undshtes
B) assoziative Phrasen
C) modifizierende Phrasen (0.c. 104ff)

Hier finden sich die bereits besprochenen syntethéis Kategorien anders zugeordnet wieder.
Unter dem ersten Punkt A befinden sich u.a. diestmiktionen mit Determinantien, in Punkt
B sind die possessiven Attribute eingruppiert, Ru@kenthalt die Relativsatze und die
Adjektivattribute.

Wie die vorgenannten Beispiele bereits gezeigt inakiad Nominalklassifikatoren in Phrasen
mit Determination enthalten. Dartber hinaus ist Miemeralkonstruktion mit Substantiv ein
Kontext, in dem Numeralklassifikatoren immer obta@&ch vorkommen. B15 zeigt eine
Numeralkonstruktion.

B15. Ta yu <in ben shu.
3PSg haben drei CLF Buch
.Er hat drei Bucher."

Zur Verdeutlichung der Konstituenz werden im Foldem die Beispielphrasen in Konsti-
tuentenstrukturanalyse dargestellt. Die Reihenf@lgespricht der der angefuhrten Beispiele,
die Darstellung erfolgt aus Platzgriinden in Klamfioran. Auch die Wortstellung wird bei
dieser Gelegenheit erlautert. Ich beginne mit daninalen Attributen:

Possessives nominales Attribut

B16. [[Baba]N dE]Np[Shl_l]N]Np] heén jiU
Vater GEN Buch COP alt

,Vaters Buch ist alt.”

I Diese Analyse ist nicht ganz unproblematisch, ide ébgrenzung zur Kompositabildung bei Reichardt &
Reichardt in diesem Zusammenhang nicht vorgenomwiesh, die Struktur ist identisch zu der des nicht-
posessiven nominalen Attributs. Es kénnte sich gadon vielen Fallen um Komposita handeln. Diesdst
chinesischen Schreibweise aufgrund ihrer NatuiSaériftzeichen natirlich nicht zu entnehmen.
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Nicht-possessives nominales Attribut

B17. [[Déguo]n [yuyan]n]ne hén nan xue.
Deutsch Sprache COP schwer lernen
.Die deutsche Sprache ist schwer zu lernen.”

Eine Nominalphrase mit possessivem nominalem Attrgnthalt zwei Nomina, davon ist
eines das possessive Nomen, welches mit der Hadékersehen ist. Diese Partikel zeigt die
Possession an. Das Bezugsnomen ist der Kopf destidxtion. Das possessive Attribut geht
dem Bezugsnomen in der NP immer voraus, im Chialesis herrscht im nominalen Bereich
ein strenges Kopf-final-Prinzip (Liu 1999:72). Audeim nicht-possessiven nominalen
Attribut befinden sich in der NP mindestens zwemilza. Der Unterschied zum possessiven
Attribut besteht darin, dass das attributive Nonden Partikelde nicht enthalt. Die Wort-
stellung im Syntagma ist gleich, das Attribut gééin Bezugsnomen voraus.

Es folgen nun dipradikativen Attribute :

Adjektivattribut
B18. W xihtan[[ré(de)]aq]ap [tianxi]n]ne
1SG moégen  heil Wetter

»Ich mag heil3es Wetter.”

Beim Adjektivattribut tritt zum Bezugsnomen eine j@idivphrase hinzu. Diese kann wie-
derum um weitere Adjektive und um Adverbien erwtitgerden. In B18 ist das alleinige
Adjektiv der Kopf der Adjektivphrase. Die Adjektilipase steht vor dem Bezugsnomen. Sie
ist ein Modifikator, also in der Nominalphrase riobligatorisch.

Relativsatz
B19. [[[W &]np[mai Jvdelvplreis  [shii]n]ne héN youyisi.
1SG kaufen AT Buch COP interessant

.Das Buch, das ich gekauft habe, ist interessant.”

Der Relativsatz ist eine weitere Form des Modifikateiner Nominalphrase. Dem Relativsatz
wird dabei der Attributionsmarkele angehéngt (Lehmann 1979: 784.)

Der gesamte Relativsatz geht dem Bezugsnomen vdeausann Uberaus komplex sein, in
B19 ist eine sehr einfache Form aufgezeigt.

Allgemein kann eine Nominalphrase Uberaus kompdéx wie die im folgenden Beispiel:
B20. W06 mai na san bén hén gui de sh.

1SG kaufen DET drei CL sehr teuer ATcBu

»Ich kaufe diese drei sehr teuren Bicher.”

22 Es gibt noch weitere Formen des Relativsatzes,deei es keinen Attributionsmarker bedarf, also die
Konstruktion nur korellativ erfolgt. Weiterhin giles Relativsatzkonstruktionen, in denen das Bezrgsn
weggelassen wird. Zu einer ausfihrlichen Analysseti Formen wird auf Lehmann (1979) verwiesen.
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Komplexe Phrasen wie diese sollen im Folgendenyaigat werden. Es folgt zunachst die
Analyse der Konstituenz der Nominalphrase mit Deteantien. Die Nominalphrase ist in
diesem Kontext um eine Spezifikatorphrase erweifemters als eine Modifikatorphrase ist
eine Spezifikatorphrase in bestimmten Kontextenigabbrisch, beispielsweise beim
Ausdruck von Referenz.

Grundsatzlich stellt sich hier die Frage nach d&atus der Spezifikatorphrase: Ist sie eine
Klassifikatorphrase oder eine Determinatorphrase&®s Wst der Kopf der Konstruktion?
Hierzu gibt es unterschiedliche Analysealternativeelche zum besseren Verstandnis in
Baumstrukturen dargestellt werden. Bezlglich dexgérnach dem Kopf der Spezifikator-
phrase gibt es logischerweise zwei MdglichkeiterDér Kopf der Phrase ist der Determina-
tor; 2. der Kopf der Phrase ist der Klassifikator.

Wenn der Determinator als Kopf der Phrase angeselieh) ergibt sich folgende Struktur
(Liu 2006:75):

/NP\
DP N
£

P

Det CLF

Der Klassifikator wére hier Spezifikator des Deterators. Dies ist problematisch, da die
Notwendigkeit eines Klassifikators fir eine Nompialase nicht zum Ausdruck kommt
(ebd.). Dies musste jedoch geschehen, da der Kkagsr i.d.R. als obligatorisches Element
in einer Nominalphrase mit Determinator angesehed.3VAuRerdem ist der Kontext der
Determination nicht der einzige, in dem ein Numdeasifikator vorkommt. Auch in Nomi-

nalphrasen mit gezahlten Substantiven muss einsKiletor verwendet werden. Hier bietet
Huang (1982:79) zwei Interpretationen an, zum eiden dass es sich bei Nominaler-
ganzungen mit Zahlkontexten um QuantifikatorphraBandelt. Dies lasst sich folgender-
malfien darstellen:

Det/ . \QF"
%

Da das Zahlwort hier als Kopf der Phrase erschantiese Analyse nicht zielfihrend, denn
das Zahlwort ist kein obligatorisches Element eiNeminalphrase. Es kommt letztlich nur
der Schluss in Frage, dass der Numeralklassifikdesr Kopf der Phrase ist. Eine solche
Phrase kann nun folgendermaf3en dargestellt werden:

% In den mir vorliegenden Daten gibt es Kontexte, denen einige Informanten keinen Klassifikator
verwendeten. Dieses wird im Analyseteil dieser Arbech thematisiert und ausgewertet. Ich nehmejbaoch
zunachst weiterhin an, dass der Klassifikator iasdin Kontext obligatorisch ist, komme aber auf efies
Problem im Lauf der Arbeit zuriick.
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CLP

P

Det CLP

.

Q CLF
Die Konstituenz der Nominalphrase mit Determinankann nun an B21 dargestellt werden:

B21. [[[Zhé] Det[bén]CLF]CLp[Shﬁ] N]NP hén yéuyis‘l
DET CLF Buch COP interessant

,Dieses Buch ist sehr interessant.”

Die Klassifikatorphrase geht dem Nomen voraus,kterminator ist das erste Element der
Klassifikatorphrase, gefolgt vom Numeralklassifikat

Als letztes wird die Konstituentenstruktur der Nualghrase mit Substantiv dargestellt. Sie
schlief3t sich an die oben dargelegte Analyse arbetetyt deren Anwendbarkeit:

B22. Ta you  [[[san]q[bén]cir]cir[shia.]n]ne
3SG haben drei CLF Buch

LEr hat drei Bicher.”

Auch hier steht die Klassifikatorphrase vor dem Mamn der Klassifikatorphrase hier ist die
Position des Determinators leer. Sie konnte jedgefillt sein und wirde dann an erster
Stelle des Syntagmas stehen, gefolgt vom Zahlwod dem Klassifikator. Bei den
analysierten Satzen handelt es sich um relativaelr® Nominalphrasen. Es gibt jedoch auch
im Chinesischen viel komplexere Nominalphrasen, sieh aus den bereits besprochenen
einzelnen Syntagmen zusammensetzen. eine solcheldéan Nominalphrase ist nach
bestimmten Prinzipien aufgebaut. Im X-bar-ShemagereiForm der Konstituentenstruk-
turanalyse, kann eine komplexe Phrase folgendenmd&egestellt werden (Jackendorf 1977,
Chomsky 1970):

e >

A Yp
Spezifikator i N / \
™~ ZP
Adjunkt f_“:

Kopf Komplement
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Man sieht hier, dass eine komplexe Phrase aus mehuerschiedenen Phrasen aufgebaut
sein kann, welche unterschiedlichen Status besitpe® Unterscheidung wird zwischen
Spezifikatoren und Adjunkten sowie Komplementen geinf*.

Welche Phrasen Spezifikator- und welche Adjunkiistain der Nominalphrase besitzen,
wurde bereits bei der Behandlung der jeweiligen Hituwentenstruktur erwdhnt. In der Dar-
stellung ist noch einmal deutlicher erkennbar, eveeStruktur insgesamt aufgebaut ist.

Fur eine komplexe chinesische Nominalphrase mit dhatklassifikation sieht das Schema
entsprechend der vorangegangenen Analyse folgmafen aufs:

Spezifikator / \
T
Det /LP’\ AP. VP. NP, N NP
Q CLF \

mdgliche Adfunkle

Abbildung 3: Schema einer komplexen Nominalphrase

Es folgt noch einmal das erste Beispiel fur einmgle@xe Nominalphrase im Chinesischen in
Konstituentenanalyse, bei dem das Adjunkt ein Atiljektribut ist:

B23. Wo mai [[N&] ped[san]o[bén]cirlcirleir [[h€n]aav] gUi delagilap [shi.In Ine ]
1SG kaufen DET drei CLF sehr teuer AT Buch

,lch kaufe diese drei sehr teuren Blcher.*

Selbstverstandlich kénnten in diesem Zusammenhaaigne Versionen von komplexen NP-
Strukturen dargestellt werden, die hier angegebetie an dieser Stelle als Beispiel gentgen.
Da entsprechend der zu untersuchenden ThematiKldgsifikatorphrase im Vordergrund
steht, soll sich dieser nun genauer zugewendet emerdm die Verteilung von Nume-
ralklassifikatoren zu ermitteln, folgt im nachs#bschnitt die Distributionsanalyse zu Nume-
ralklassifikatoren. Es soll aufgezeigt werden, ialahen Kontexten Numeralklassifikatoren
vorkommen.

4.2. Allgemeine Distribution von Numeralklassifikatorenim Chinesischen

Im Folgenden soll untersucht werden, in welcherntadgtischen Kontexten Numeralklassifi-
katoren im Chinesischen vorkommen. Um die Wortstglsregularien zu testen, die im

4 Da ich mich an dieser Stelle auf diverse Werker itles X-bar-Schema beziehe, iibernehme ich hier die
Bezeichnung “Adjunkt” auch fur Modifikatoren der mioalphrase, obwohl normalerweise mit Adjunkten
Modifikatoren der Verbalphrase gemeint sind.

% Die Struktur entspicht der in der vorangegangeseematischen Darstellung, es wurde jedoch darauf
verzichtet, die mdglichen Komplemente hier mitzeineziehen, da diese fir die Analyse der Strukerr d
Numeralklassifikatorphrase keine Rolle spielen.
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vorangegangenen Abschnitt ausgearbeitet wurdemendPermutationsproben vorgenommen.
Eine weitere wichtige Probe wird die Weglassprobia.sDiese wird erkennen lassen, ob in

bestimmten Kontexten der Klassifikatoreinsatz daitigisch ist und welche syntaktischen und

semantischen Veranderungen sich daraus ergeberrkonn

Zunéchst werden zum Zweck der allgemeinen Distidbsanalyse Beispiele aus den vorlie-
genden Grammatikbeschreibungen des Chinesischaormemten. Diese dienen als Basis flr
die oben beschriebenen linguistischen Tests. Digbschnitt dient somit als Grundlage fur
die Untersuchung der Daten aus den Fragebdgemedientsprechend im Analyseabschnitt
der Fragebdgen vorgenommen wird.

Li & Thompson beginnen ihre Analyse der Nominalgleranit der Betrachtung der einfachen
Nominalphrase ohne Ergédnzung. Diese kann aus ethdistantiv oder einem Pronomen be-
stehen, wie folgende Beispielsatze zeigen:

B24. [[Shii]n]ne hén youyisi.
Buch COP interessant
.Bucher sind interessant.”
B25. [[Wo]n]ne Xihaanre  tanxi.
1SG mogen heill Wetter
»Ich mag heil3es Wetter."

In B24 besteht die erste NP des Satzes nur ausié&uabstantiv, in B25 nur aus einem Prono-
men.

In einer Nominalphrase kommt folglich nicht in all€ontexten ein Numeralklassifikator vor.
Es war notwendig, diese Kontexte explizit zu macham strukturelle und semantische
Unterschiede zu Phrasen mit Numeralklassifikatangauzeigen.

Kontexte, in denen der Einsatz von Numeralklasaitiken allgemein auf jeden Fall als obli-

gatorisch angesehen wird, sind Zahlkont&tédier kann unterschieden werden zwischen
MaR- und Zahlkontexten, was bereits in Abschni?3. theoretisch und an Beispielen

thematisiert wurde. Ein Beispielsatz zu einer Zéh#truktion ist B26:

B26. W6 mii [[[san]q[bén]cLr]cLp[shii.In]ne
1SG kaufen drei CLF Buch
,lch kaufe drei Buicher.*

Es handelt sich hier, wie aus der Strukturanalgsevdbrangegangenen Abschnitts hervorgeht,
um eine Klassifikatorphrase mit einem Zahlwort. Deerstelle fir den Determinator ist in
diesem Beispielsatz nicht gefillt. Die Phrase kptloch auch mit einem Determinator ver-
sehen werden wie in folgendem Beispiel:

% Hier besteht Einhelligkeit in den Grammatikbesdhwagen: Li & Thompson (198:104), Reichardt &
Reichardt (1990:116), Sun (2006:160) u.v.a.m. latresen, dass der Klassifikator in Zahlkontexten
obligatorisch sei.

?"Da diese Arbeit Klassifikatoren, nicht Mensuratizam Gegenstand hat, wird sich hier auf Zahlkaetex
konzentriert. Zu strukturellen Unterschieden vorldviand Zahlkonstruktionen siehe Abschnitt 3.2.
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B27. WO mii [[[né] Det[[sﬁn]Q[bén]CLF]CLp\]CLp [Shl_l.]N ]Np
1SG kaufen DET drei CLF Buch

,lch kaufe diese drei Bucher.”

Der semantische Unterschied aus den Beispielen B®#6 B27 wird bereits durch die
deutsche Ubersetzung deutlich: Im ersten der beBgéspiele handelt es sich um einen Zahl-
ausdruck ohne, im zweiten um einen Ausdruck miindef Referenz. Ein Determinator dient
normalerweise, diese Referenz herzustellen. Eimmdationsprobe der Nominalphrase hier
fuhrt zu ungrammatischen Ergebnissen, wie die falge Versuche belegen:
B28. *W 6 mii san na k&n shu.

1SG kaufen drei DET CLF Buch
B29. *W o6 mai na k&n san shu.

1SG kaufen DET CLF drei Buch
B30. *W o6 mai bén na an shu.

1SG kaufen CLF DET drei Buch
B31. *Wo6 mai bén sn na sh.

1SG kaufen CLF drei DET Buch
Keine der moglichen Alternativen ware grammatischinesisch ist eine Sprache mit relativ
fester Wortstellung, um die grammatischen Relatiome Satz auszudriicken. Die Permuta-
tionsproben belegen hier nochmals die Analyse daschnitt 4.1. Weglassproben fihren zu
Nominalphrasen ohne Determination wie in Bifer zu einer Nominalphrase ohne Ergén-
zung wie zu Beginn dieses Abschnitts dargestelictDwas geschieht beim Weglassen eines
der Elemente der zweiten Klassifikatorphfdsalso beim Weglassen des Zahlwortes oder des
Klassifikators oder beim Weglassen der gesamteasedrDies kommt einerseits darauf an,
auf welche Art von Substantiv sich der Zahlkonteerieht. Bei Substantiven, die selbst eine
Maleinheit bezeichnen, wird grundséatzlich kein Kiflgator verwendet, siehe dazu
folgendes Beispiel aus Li & Thompson (1981:185)
B32. san tian

drei Tag

,drei Tage*

Aber auch in anderen Kontexten kann eines der Hiemeéer zweiten Klassifikatorphrase
wegfallen, namlich das Zahlwoyt, wie B33 aus Cheng & Sybesma (2005:261) zeigt:

B33. Wo xiang mai bén shi.
1SG mochten kaufen CLF Buch

,Ilch mochte ein Buch kaufen.*

% Der Ausdruck ,zweite Klassifikatorphrase’ beziafith auf die Klassifikatorphrase CLP" ohne Deteaton
aus der Abbildung 3.

9 Siehe dazu auch Abschnitt 3.2 zur Problematikuteerscheidung der verschiedenen Arten von Sulsgant
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Cheng & Sybesma begriinden dies damit, dass edaichesem Beispielsatz um den seman-
tischen Kontext einer unspezifisch indefiniten Lédsndelt (o.c. 260). Nur in derartigen
Kontexten kann das Zahlwoyt weggelassen werden. In Kontexten mit einer stageman-
tischen Ausrichtung auf eine spezifische Lesartiddsfiniten Ausdrucks ist dies nicht még-
lich, was mit B34 belegt wird (0.c. 261):
B34.*Tahe wan le wn fang.

3SG trinken fertig PRF CLF Suppe.

Aber:

B35.Ta k& wan le ¥ win tang.
3SG trinken fertig PRF ein CLF Suppe.
»Er trank eine Schissel Suppe aus.”

Die nachste Frage stellt sich nach der Weglasshatks Klassifikators oder der gesamten
zweiten Klassifikatorphrase. Die Weglassprobe ddassdffikators ergibt die folgenden
ungrammatischen Ergebnisse:

B36. *Wo miai  na an shi.
1SG kaufen DET drei Buch
Auch ohne Determinator wird ein Klassifikator bagttsonst erhalt man das folgende Bei-
spiel:
B37. *Wo miai  san shi.
1SG kaufen drei Buch

Die Weglassbarkeit der Elemente der zweiten Klasgdrphrase wird bei der Analyse der
Fragebogendaten zu untersuchen sein. Dort wircchtem®m Sprachmaterial erkennbar, ob die
Informanten diese Elemente weggelassen haben umelamen Kontexten dies geschehen ist.

Die in B27 besprochene Nominalphrase kann noch inmAdiektivattribut erweitert werden,
wie bereits im Beispielsatz fir eine komplexe Noatphrase aufgezeigt wurde:

B38. Wo mii [[nz‘a] Det[[Si_ln]Q[bén]CLF]CLp‘]CLp [[h én]Adv[ gl]l de]/_\dj]Ap [Shl_l.]N ]Np
1SG kaufen DET drei CLF sehr teuer AT  Buch

,lch kaufe diese drei sehr teuren Blcher.”

Das Adjektivattribut hier besteht aus einer Adjetirase mit zwei Elementen: Adverb und
Adjektiv, wobei das modifizierende Adverb dem madédrten Adjektiv vorausgeht. Im Chi-
nesischen besteht allgemein die Regel, dass deffikéaidr vor modifiziertem Element steht.

Auch die nominalen Attribute und das verbale Atitikonnen die komplexe Nominalphrase
im Chinesischen entsprechend der in Abschnitt afgeabtellten Strukturregeln erganzen.
Hier wurde am Beispiel der Erweiterung durch einektvattribut nur kurz illustriert, wie
eine solche Erweiterung aussehen kann. Zur AnalgséNumeralklassifikatorphrase ist eine
nahere Beschaftigung mit weiteren Phrasen, dieNéiemodifizieren, nicht erforderlich und
wirde dem Umfang der vorliegenden Arbeit nicht prashen. Im folgenden Abschnitt wird
auf struktural-semantische Aspekte der Numeralkikatoren eingegangen.
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4.3. Die Numeralklassifikatoren des Chinesischen

Dieser Abschnitt beschatftigt sich mit der innererul8ur des chinesischen Numeralklassifi-
katorensystems. Dies unterstellt zunachst die Amealdass chinesische Numeralklassifika-
toren Uberhaupt in sich strukturiert sind. Das €hkische verfligt, je nach Z&ahlung, tUber eine
groRRe Zahl von NumeralklassifikatoréhSelbst in Erbaugh (1986), die nur die am haufigste
gebrauchten Numeralklassifikatoren des Chinesisal@ersucht und aufgelistet hat, sind
schon 22 verschiedene Klassifikatoren zu findeo. @03). Bei einer solchen Anzahl liegt es
also nahe, nach einer Struktur zu suchen. Diesgt8trsollte danach aufgebaut sein, auf-
grund welcher Kriterien die Klassifikatoren fiir dimzelnen Substantive genutzt werdén.

Die meisten Autoren, die sich bereits mit diesebimatik im Hinblick auf das Chinesische
beschaftigt haben, beziehen sich bei der Untersurhker Struktur der Numeralklassifikato-
ren auf den grundlegenden Aufsatz Uber Numeralilestson von Adams & Conklin von
1973. Diese legen die semantische Basis der duochekalklassifikatoren eingeteilten Refe-
renten zugrunde und teilen die Klassifikatoren ndemh inharenten Merkmalen ein, die klassi-
fizierte Referenten einer Klasse gemeinsam habafgrand der semantischen Komplexitat,
die damit verbunden ist, bilden sich ihrer Meinuragh Hierarchien der Klassifikation heraus.
Diese konnen sprach- und kulturspezifisch versdmedein (o.c. 2). Die grundlegende
Unterscheidung der zu klassifizierenden Referensndie Unterscheidung nach dem
Kriterium “belebt” vs. “unbelebt’. Weitere Untemsiclungen, die der Belebtheitsunter-
scheidung untergeordnet sind, werden nach KriteteanForm und Funktion der klassifizier-
ten Referenten vorgenommen. Es ergeben sich atgecle Taxonomien, die bereits in
Abschnitt 3 fir das Koreanische und das Japanisetebeschrieben und dargestellt worden
sind.

Auch fur das Chinesische existieren derartige tartache Darstellungen. Chen (1996:152f)
orientiert sich ebenfalls an Adams & Conklin (1948H entwickelt eine Struktur, die in einer
Baumstruktur folgendermalf3en aussieht:

Gegenstande

I

Lebewesen

/

Menschen

Tiere

langlich

\

Pflanzen

/

Form

g |

rund

flach

Dinge

Abstrakta

/

Funktion

allgemeiner Klassifikator
ge

Fahrzeuge / Ortlichkeiten / Bettzeug Schrift/

Maschinen [ Gerate (Gebaude / Raume /
etc, Institutionen /
Familien

Decken / Kleidung

Sprache /
Blicher / Kunst
ete.

Abbildung 4: Taxonomie des chinesischen Numeralklaffikatorensystems

% Frilhauf (2003:1) benennt Zahlungen nach unterdlitieen Gelehrten in einer Bandbreite von 48 bis6€®

Stiick.

3 Siehe dazu die Abschnitt 2 und 3 zur theoretis@®emnachtung der Kriterien der Klassifikation.




Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen 38

Chen nennt die obige Darstellung ,Einteilung in I8gappen’ und ordnet diesen Sach-
gruppen jeweils die passenden Klassifikatoren 891154). Zu diesen Klassifikatoren wird
jeweils eine Liste passender Substantive angegdherauch Chen die Mehrfachklassifika-
tion mit beriicksichtigen muss, gibt sie zu den jggen Sachgruppen die gleichen Klassifi-
katoren mehrfach an, beispielsweise kommt betidw, der Klassifikator fur lange, dinne
Gegenstande, in sieben verschiedenen SachgruppevonoMensch Uber Tier bis hin zu den
Abstrakta.

Diese Taxonomie erscheint auf den ersten Blickeeictitend, die grundlegende Unterschei-
dung nach Belebtheit sinnvoll. Im Chinesischeresiedoch durchaus madglich, ein Substan-
tiv mit mehreren Klassifikatoren zu klassifizierddiese Mehrfachklassifikation folgt jedoch
nicht der aufgestellten Taxonomie, die Variatioml&aft paradigmatisch tber alle hier ge-
machten Gruppierungen hinweg, wie folgende Beismels Abschnitt 1 belegen:

B39.yi zh Pu
ein CLF: Lebewesen Hund
»ein Hund®
B40. yi tiao gu

ein CLF: langlicherGegenstand Hund
»ein Hund"

Wenn man der obigen Ubersicht von Chen (1996) nletugxklusivitat und gemeinsame
Exhaustivitat unterstellt, ist die hier dargeseellinterscheidung so nicht richtig. Die Losung,
die Mehrfachklassifikation durch die Gruppierungzalner Klassifikatoren in die verschie-
densten Sachgruppen einzuordnen, erscheint sukapiienn ein Klassifikator Dinge nach
dem gemeinsamen Merkmal ,lange und dinne Form'skiagrt, sollte dieser auch bei den
Klassifikatoren der Formmerkmale eingeordnet werden

Ein weiteres Argument gegen eine starre und engdegdung der obigen Darstellung ist, dass
der allgemeine Klassifikataye fir ausnahmslos alle Substantive im Chinesiscleewendet
werden kann, fir Tiere wie Menschen, flr Fahrzewge lange, dinne Gegenstande. Dies
unterscheidet das Chinesische stark vom Koreamsehd vom Japanischen. Im Japanischen
gibt es einen allgemeinen Klassifikator fur beletwtel einen fir unbelebte Gegenstande. Im
Koreanischen gibt es sogar drei allgemeine Kldsdibren, einen fir Menschen, einen fur
Tiere und einen fir unbelebte Objekte (Koo forthoan13).

Somit bewegt sich die Klassifikation im Japanisclued im Koreanischen in einer echten
Taxonomie, der Sprecher variiert den Klassifikaiiber die Hierarchiestufen hinweg aber
noch immer innerhalb einer Klasse (z.B. der Klgbs&bt’).

Hatte das Chinesische eine solche Taxonomie, weeodag. Schema es zeigt, wére eine
Variation wie in den Beispielen so gelesen nichgheth und es misste auch mehr als einen
allgemeinen Klassifikator geben. Somit ist es gelhdraglich, hier eine Hierarchie der
semantischen Relationen anzunehmen, da bei Varidgo Klassifikatoren eines Substantivs
in der Taxonomie nicht hierarchisch vorgegangemlwir

Eine weitere Schwachstelle der Darstellung von C{&96) ist, dass sie in ihrer ersten
Hierarchieebene Ausdrucks-und Inhaltsseite descklichen Zeichens mischt. Einerseits
nimmt sie eine Unterteilung nach Konzept bzw. l¢agddendem Merkmal vor, sie unterteilt
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in ,Lebewesen’,Dinge’ und ,Abstrakta’. Auf der ane® Seite wird auf dieser Ebene der all-
gemeine Klassifikatoge genannt. Dieser steht, sprachwissenschaftlichhgeseauf einer
vollig anderen Ebene, er reprasentiert die Ausdssieike des sprachlichen Zeichens. Darlber
hinaus kann das Konzept, fir welches der allgem&isssifikator steht, nicht den drei
anderen Konzepten der hier aufgezeigten Ebene gebminet sein, es muss Ubergeordnet
sein, weil es die Konzepte ,Lebewesen’,Dinge’ ubstrakta’ ersetzen kann, wie bereits
dargelegt wurde, und fur alle Referenten nutzldar is

Aus diesen Grinden scheint mir die eine taxonoreigzdrstellung der chinesischen Klassifi-
katoren nur mit der einschrankenden Bemerkung sihmlass dies eher eine Art Typisierung
als eine Klassifikation ist, denn die Grenzen detddung sind flielRend und durchlassig. Im

Rahmen dieser Arbeit werden 20 Substantive untetsuelche mit unterschiedlichen Klas-

sifikatoren vorkommen koénnen. Anhand ihrer Erschegs- oder Funktionsmerkmale kann
man versuchen, eine Hierarchie zu entwickeln. Digsete eventuell durch die Ergebnisse
aus den Fragebogen verifiziert oder falsifiziertradrem. Dier Ergebnisse konnten auch die
These verifizieren, dass das Chinesische eher kak@omische Ordnung ihrer Numeral-

klassifikatoren besitzt.

In vielen Publikationen tber das Inventar der chisehen Klassifikatoren, besonders in sol-
chen fir didaktische Zwecke, gibt es oft Uberhdgihe weitere Unterteilung der Klassifi-

katoren. Sie werden einfach aufgelistet und ihrddBéung und Verwendung wird jeweils

einzeln beschriebef?.

Mary S. Erbaugh (1986) teilt die von ihr untersechtind am haufigsten verwendeten Klassi-
fikatoren nach ihrer Verwendung in drei Gruppen dinKlassifikatoren, die nur mit einem
einzigen Referenten vorkommen, 2. Klassifikatorderen Referenten nach gemeinsamen
Formeigenschaften in eine gemeinsame Klasse falteh3. solche, deren Referenten auf-
grund einer allgemeineren Familiendhnlichkeit zusem gruppiert werden (o.c. 403ff). Dies
erwies sich bei der relativ kleinen Anzahl der usiiehten Klassifikatoren als sinnvoll und
anwendbar. Erbaugh stellt fest, dass die Varidbitier chinesischen Klassifikatoren aus ver-
schiedenen Griinden sehr hoch ist und begrindet @aicth die Entstehung des allgemeinen
Klassifikators®

Zu historischen Tendenzen des Numeralklassifikagygtems soll hier nur sehr kurz Stel-
lung genommen werden. Erbaugh (1986) hélt es figliciy dass das Klassifikatorensystem
des Chinesischen keine native Erscheinung ist sorales dem Thai entlehnt wurde. Hierfur
spricht, dass beide Sprachen oft die gleichen Kaitexg in der Klassifikation haben (o.c. 401).
Im Gegensatz zum Chinesischen hat das Thai faste k®¥fariationsmdglichkeiten der

Klassifikatoren. Dies ist fur Erbaugh das Arguméint die Entlehnungshypothese: In der
Ursprungssprache ist der Mechanismus der Klassiiikdest und unvariabel verankert. Im

Chinesischen ist die Klassifikation nur entlehraher nicht so starr und fest (ebd.). Dies ist

%2 Hier ist beispielsweise das Lehrwerk ,Uber die [#fiter im Chinesischen® in der Ubersetzung von \Wan
Huangian (1999) zu nennen. Das neueste Werk digsewelches mir fir deutsche Lerner vorliegt istsd,
Kleine Kollokationslexikon der Zahleinheitswortevon Manfred W. Friihauf (2003). Beide Werke haben
jedoch einen entscheidenden Nachteil: Die Variatioiglichkeiten der Klassifikatoren werden kaum oglar
nicht erwahnt.

% Zur Variabilitat und dem Zusammenhang mit demeatiginen Klassifikator siehe Abschnitt 3.
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jedoch eine Hypothese, der weiter nachgegangenewenaiisste, was im Rahmen dieser
Arbeit nicht mdglich ist.

Eine weitere Tendenz, die auch Erbaugh erkenntjiestder verstarkten Nutzung des allge-
meinen Klassifikators. Auch von gebildeten, konaémen Sprechern werden weniger die
speziellen Klassifikatoren zu Gunsten des allgesreidlassifikators gebraucht. Die speziel-
len Klassifikatoren werden oft nur gebraucht, umeezusatzliche Spezifikation des Nomens
zu erreichen (o.c. 408ff) Diese Tendenz sehen Raithardt & Reichardt (1990:121).

Zusammenfassend zu diesem Abschnitt soll daragjewiresen werden, dass das System der
Numeralklassifikatoren im Chinesischen zwar schosich strukturiert ist, dies jedoch keine
starre und undurchléssige Taxonomie ergibt. Didelbende Variabilitat der chinesischen
Numeralklassifikation bringt es mit sich, dass wner paradigmatischen Auswahl tUber die
verschiedenen begriffichen Doméanen hinweg auszemgest. Dies kann jedoch nicht vollig
frei erfolgen, es gibt auch hier sprachliche Korti@ren, die Variation nur in bestimmten
Grenzen erlauben, wie bereits in Abschnitt 3 dagfelurde.
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4.4. Variation bei der Verwendung von Numeralklassifikatoren: Analyse der Daten aus
den Fragebdgen

4.4.1. Distributionsanalyse

Der nun folgende Teil hat das Ziel, die gesammeliaten auszuwerten und mit den theoreti-
schen Voriberlegungen zu vergleichen. Er beginntdai Distributionsanalyse. Hier wird
zunachst untersucht, in welchen syntaktischen koeteNumeralklassifikatoren bzw. Klas-
sifikatorphrasen vorkommen. Von Interesse ist nioht die allgemeine Beschreibung der
syntaktischen Muster der Konstruktionen. Ein Erkersziel sollte sein, wie die Informanten
die gleichen Vorgaben ubersetzt haben, welche ¥amien bei den jeweiligen Ubersetzungen
vorkamen und wie sich diese beschreiben und strelktauswerten lieBen. Die Analyse
stutzt sich auf die Ergebnisse der Abschnitte 4d 4.2 und hélt sich an die dort begonnene
Darstellungsweise.

Der erste Fragebogen enthielt Ubersetzungsaufghiine®atze in unterschiedlichen funktio-
nalen Kontexten. In den Satzen kamen Nominalphras&@hlkontexten vor oder es wurde
direkt auf bestimmte Referenten verwiesen. Es Hend&h dann also um spezifische Refe-
renz. Es gab auch Kontexte, in denen es nichteadeutig zu erkennen war, ob es sich um
eine spezifische oder weniger spezifische Refehamdeln sollte. In diesen Fallen konnten
sich die Informanten fur eine selbst gewéhlte Lgsantscheiden. Diese Losungen fielen im
Einzelfall sehr unterschiedlich aus.

Fur die syntaktische Distributionsanalyse ist dsteeFragebogen von besonderer Wichtigkeit.
Hier hatten die Informanten die Mdglichkeit deriére Ubersetzung. Es konnten somit
muttersprachliche AuBerungen elizitiert werden, dbe Analyse dienen kénnen. Im zweiten
Fragebogen wurden den Informanten chinesische Sditzelcken vorgelegt, die mit dem
jeweils passenden Klassifikator geflllt werden nerssDiese Daten kénnen nicht fur eine
Syntaxanalyse herangezogen werden, da die Satarbes&its vorgegeben wurden.

Die Konstituentenstrukturanalyse der Daten ergibgende syntaktische Distributionen der
Konstruktionen mit Klassifikatoren:

1. Klassifikatoren mit Determination
2. Klassifikatoren in Zahlkontexten

Diese werden im Folgenden genauer betrachtet.esgant sind hier besonders die Antwort-
satze, bei denen einzelne Elemente fehlen wie ieéssgeise das Zahlwort und/oder der Klas-
sifikator, da es sich hierbei um Félle von synsitier Variation handelt.

Es wird mit den Antwortséatzen begonnen, in denenBsterminator in der Klassifikator-
phrase vorkommt.

A) Klassifikatoren in der Determination

Die vorgegebenen Satze im Fragebogen enthieltest thessagen lUber spezifische Referen-
ten. Dabei entschieden sich die Informanten n@it¥®am haufigsten fur Konstruktionen mit
den Determinatorenhéundna. Die Antwortsétze bauen sich dann in der Regeh falgen-
dem Muster auf:

DET+CLF+N+VP
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In beschreibenden Kontexten erscheinen oft Satzeeimer Kopula und dem zugehdrigen
Pradikatsnomen.

Die zweite Nominalphrase enthélt das Pradikatsnometches aus einem Adjektiv, einem
Nomen oder einer mehr oder weniger komplexen Nolpimase besteht.

Die beschriebenen Muster entsprechen der Konstéastruktur aus Abschnitt 4.1 bzw. 4.2.
Ein Beispielsatz mit Determinator aus dem Fragebasfeder folgende:

B41. [[[[Na] peqtai] cLe]cip[shouyinji]n]nel[hén]cop [Xia0ag]vels
DET CLF Radio COP klein

,Dieses Radio ist klein.”

Es gibt jedoch im gleichen Kontext mit spezifiscliteferenz Ubersetzungsalternativen zu
dem soeben beschriebenen Muster, wie folgende iBEdpelegen:

B42. [[[[zhé] pedtai] cLr]cLp[dianndo]n]ne[ hlai lef;, [wo]n [didi]n]ne [[hul]v [XTuli]v]ve]l s
DET CLF Computer kaputt TRSF, 1SG Bruder konnen reparieren

.Dieser Computer ist kaputt, mein Bruder kann ieparieren.”

Der folgende Satz mit der gleichen Vorgabe wurde gmer Informantin folgendermal3en
ubersetzt:

B43. [[[diannio]np[ hUai lefg;, [Wo]n [didiln]ne [[KE]v  XAuli]v]ve] [ta]nels
Computer kaputt TRSF, 1SG Bruder kénnen repami 3SG

.Der Computer ist kaputt, mein Bruder kann ihn regran.”

Aus den beiden verschiedenen Ubersetzungen kéichteis Bedeutungsunterschied ergeben.
Der erste Beispielsatz hat eine stark deiktischepédition — er verweist direkt auf ein
bestimmtes Objekt. Dies konnte in der mundlichemiuaunikation mit einer Zeigehandlung
auf den Referenten verbunden sein. Der UbersetiruBg3 fehlt diese Funktion. Obwohl die
Vorgabe gleich war, wurde vom ersten Informantesr kiermutlich der Fokus mehr auf den
Verweischarakter der AuRerung gelegt. Genereljesgbch festzustellen, dass auch bei B43
eine spezifische Referenz vorliegt. Es wird etwhsrieinen ganz bestimmten Gegenstand
ausgesagt.

Dies widerspricht der Annahme, dass bei einer Satzkuktion mit nur einem blof3en
Substantiv eine Art generische Referenz vorlielgh atwas Uber die Gegenstande dieser Art
im Allgemeinen vorliegt® Ausdriicke dieser Art sind Belege gegen die vetdiei
Argumentation, dass chinesische Substantive ohngvérelung eines Klassifikators noch
nicht individuiert seien und nur rein begriffsbeeagreferieren kénnen, was bereits in Ab-
schnitt 3 diskutiert wurde. Hier ist an authentsthSprachmaterial zu erkennen, dass mit
einem bloRen Substantiv etwas Uber einen spdagiisGegenstand, in diesem Beispiel einen
ganz bestimmten Computer, ausgesagt werden karss. d@aartige Ausdricke keine Einzel-
falle sind, zeigen die Ergebnisse aus den Frageb@®gispielsweise konstruierten die Infor-
manten die Vorgabe ,Dieses Auto sieht gut aus.‘icle sich auf einen spezifischen Refe-
renten bezieht, zu 15% mit dem blanken Nomen if\signinalphrase.

% Siehe dazu auch die syntaktische Analyse in Atittch.
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Es ergab sich in Kontexten mit spezifischer Refereine weitere syntaktische Variante, die
der Auslassung des Klassifikators in der Klassibkahrase. Das folgende Beispiel zeigt
einen solchen Fall:
B44. [[Zhé]pedshauyinjT]n]ne zhen Xao.

DET Radio wirklich  klein

,Dieses Radio ist wirklich klein.”

Hier weicht die Struktur stark von der normalenufstur einer Nominalphrase mit Determi-
nator ab: Es gibt keine Klassifikatorphrase sondemeine Nominalphrase mit Determinator,
die Struktur dhnelt der von Sprachen wie Englisgérdeutsch. Derartige Varianten kamen
im Fragebogen bei den unterschiedlichen Vorgabamterschiedlicher Menge vor. Es gab
Vorgabesatze, die von den Informanten nie mit Aaslag des Klassifikators Ubersetzt wur-
den, aber auch Satze, bei denen von den dreizétrminten ein bis drei Informanten die
Klassifikatoren wegliel3en. Oft hat dies mit den dgenen Substantiven zu tun. Bei den
Substantivenshouyinji (,Radio”), luyingjr (,Videorecorder), xiyiji (,Waschmaschine"),
yingmu (,,Bildschirm®), yingdié (,Festplatte®), dianhua (, Telefon®), yinxiing (,Hi-fi-Sys-
tem®), fangzi (,Haus"), canting (,Restaurant®), gongs (,Firma*“) und yu (,Fisch*) geschah
dies relativ haufig, also in mehr als einem Vordagext und/oder bei mehr als einem
Informanten. Hier scheint es einen ZusammenhangleniGelaufigkeit des passenden Klas-
sifikators zu geben: In Zahlkontexten, wo der Kildsstor obligatorisches Element ist, wur-
den einige dieser Substantive vermehrt mit deneaiigjnen Klassifikator gezahft.

Neben Kontexten mit spezifischen Referenten eritliet Fragebogen Satze, welche Aus-
sagen Uber spezifisch indefinite Referenten nalgefmem Muster aus Abschnitt 4.1 machen:

B45. [[[Yi ]Num[bén]CLF]CLp [Shl_l]N]Np shi wy de.
Num CLF Buch sein 1SG GEN

“Ein Buch gehort mir.”

Das syntaktische Muster kann somit folgendermafegedtellt werden:
Num+CLF+NP+VP

Eine Alternative dazu ist folgender Satz aus dearEdtzungen in den Fragebogen:

Vorgabe im Fragebogeieser Computer der Marke Sony ist immer schwarz.

B46. [[Zhi] Det [[Shi]COp [[yT ]Num[téi] cLrlep[[SONY deln] Np[heiSé]o\dj [diannﬁo]N] nplvels
DET COP NUM  CLF Sony GEN schwarz  Qaner

“Das ist ein schwarzer Sony-Computer.*
Dieser Satz ist nach folgendem Muster konstruiert:
DET+V+NuUM+CLF+NP.

% Uber den Zusammenhang von Frequenz des SubstantivEinsatz des Klassifikators siehe die semargisc
Analyse im Abschnitt 4.4.2.
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Hier steht der Determinator als deiktisches Elemventder Kopula, deren Padikatsnomens-
Leerstelle von einer NP mit einem Numeral nach d#taMuster wie in B45 gefillt ist. Auch
hier handelt es sich um einen spezifisch indiffegerReferenten. Es gibt im gleichen Kontext
jedoch Ausdrucksalternativen in der Konstruktiomlakie vom beschriebenen syntaktischen
Muster abweicht, wie folgendes Beispiel aus dengé&lbagen zeigt:

Vorgabe im Fragebogeiese Firma ist eine koreanische Firma.

B47. [[Zhi] pet[[shi]lcop [[j 1@]cLr]cLp[[h@nguo]n[gangs]n]nelvel s
DET COP CLF Korea Firma

“Das ist eine koreanische Firma.”

Hier ist zu erkennen, dass das Numerale fehlt, eslevausgelassen. Im gleichen Frage-
kontext konnte fiir dieselbe Vorgabe folgende Ulietsey erhoben werden:

B48. [[Zhi1] pet[[Shi]cop [[YT Inum[9€]cLr]cLr[[nanglo]n[gongS]n]ne]ve]s
DET COP NUM CLF Korea Firma

,Das ist eine koreanische Firma.”

In Abschnitt 4.2 wurde bereits die Auslassung vdententen der Klassifikatorphrase
thematisiert. Zur Auslassung des Zahlworyedolge ich Cheng & Sybesma (2005:260f),
welche diese Auslassung bereits beschrieben unckiaaf speziell unspezifisch indefinite
Lesart beschrankt hatten. Hier wie in den dazu féihgen Beispielen in Abschnitt 4.2 liegt
ein solcher Kontext der unspezifisch indefinitenfdRenz vor3® Auslassungen dieser Art
kamen relativ héufig vor. Derartig Auslassungen rken bei 14 der 20 Substantive
festgestellt werden®” Dies betrifft nicht nur Satze mit einer Kopula. ¢ku bei

Satzkonstruktionen mit anderen Verben ist diesed&en der Auslassung erkennbar. Zur
Verdeutlichung der vielfaltigen syntaktischen Véda sollen im Folgenden alle Uberset-
zungsalternativen eines vorgegebenen Satzes inelfmggn untersucht und dargestellt wer-

den. Ich nutze die bereits zitierte Vorgabe fur B47

Bei der oben angegebenen Beispielvorgabe des SBiees Firma ist eine koreanische
Firma. Ubersetzten vier von den dreizehn Informanten ulach Muster:

DET+CLF+NP+Qp+(NUM)+CLF+NP

Dabei verwendete nur eine Informantin das Numerdle, anderen lielien es aus und
konstruierten die NP nur mit einem Klassifikatordar Klassifikatorphrase bzw. liel3 eine
Informantin die gesamte Klassifikatorphrase ausb&n der dreizehn Informanten konstru-
ierten die Ubersetzung der Vorgabe nach diesemevtust

DeT+CopP+(NuM)+CLF+NP

Dabei benutzten nur zwei der sieben InformantenNlaserale, alle anderen lieRen es aus.
Zwei weitere Informanten lie3en die gesamte Kldssibrphrase aus.

% Dies ist in den Fragebogen-Ubersetzungen mit detspeechenden Zahlwort-Auslassungen generell
festgestellt worden.

%" Die Angaben dazu, in welchen Satzen von welchefortmanten Auslassungen der Klassifikatoren zu
verzeichnen waren, finden sich in der Analysetabiell Anhang.
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Zwei Informantinnen entschieden sich fur eine Notguon kataphorischen Elementen, nam-
lich der Konstruktion von Br+CLF als pronominales Element. Zun&chst wird entieser
Séatze hier als Beispiel angegeben:

B49. [[Zhi] pet[[j TankLrInpl[shilcopg€lcLr] [[hangUo]n[gongs]n]ne]ve]s
DET CLF COP CLF Korea Firma

“Dies ist eine koreanische Firma.”

Die Informantin lie3 auch hier das Numerale augtiber hinaus ist interessant, dass bei der
Ubersetzung der anderen Informantin die kompletasfikatorphrase ausgelassen wurde,
wie das Beispiel B50 belegt:

BS50. [[[Zhi] pet[[j Tan]cLr ] petp] npl[Shi]cop [[hangUo]n[gangs]n]nelvels
DET CLF COP Korea Firma

“Dies ist eine koreanische Firma.”

An der gesamten Beispielserie Bdig B50 und der daraus entwickelten syntaktischestibt

ist erkennbar, wie gro3 die syntaktische Variatien der Konstruktion von Nominalphrasen
in Determinationskontexten ist. Es handelte sichdienUbersetzung der gleichen Vorgabe
eines relativ einfachen Satzes. Die Ubersetzungesiesrfolgte mit Hilfe von sieben ver-
schiedenen syntaktischen Konstruktionen. Dazu kbmoch die Variation der einzelnen
Klassifikatoren, was jedoch erst in Abschnitt 4. gehauer analysiert wird.

B49 und auch B50 sind gute Beispiele fiur die plotwsNutzung des Determinators zusam-
men mit einem Klassifikator. Diese phorische Nutztei Auslassung des Substantivs ist im
grammatischen Verhalten &hnlich dem von Pronoman g806:168). Dennoch gibt es einen
wichtigen Unterschied zum Pronomen-Paradigma deseGischen: Ein derartiger Einsatz
von Determinator und Klassifikator ist nur moglietenn aus dem Kontext das Bezugsnomen
erkennbar ist, also eine gewisse zeitliche NaheAd®erung des phorischen Elements und
des Bezugsnomens bestéhim Beispiel B50 geht es um das Substamiings ,Firma®.
Dieses kommt im gleichen Satz vor, die Nahe vorripbbem Element und Bezugsnomen ist
also gewahrleistet. Im Chinesischen kénnen phagidelemente sowohl als Anaphora als
auch als Kataphora vorkommen.

B) Klassifikatoren in Zahlkontexten

Der noch fehlende Zéahlkontext soll im Folgendenlysiert werden. Bei den erhobenen Da-
ten aus Ubersetzungen von Zahlkontexten wurde inRégel die quantifizierte Nominal-
phrase nach folgendem Muster konstruiert:

NumM+CLF+NP

Abweichungen von diesem Muster gab es so gut veieWeder das Numerale noch der Klas-
sifikator wurden innerhalb dieses Musters weggelas®ies ist selbstverstandlich fur das
Numerale, da es der Informationstrager der QuamsitdAber auch der Klassifikator, welcher
in den bisher betrachteten Kontexten von einigdéartnanten weggelassen wurde, wurde in

¥ Reichardt & Reichardt (1990:140) formulieren dieljenderm@en: , Wie wir bereits [...] gesehen haben,
kann das Kernglied einer Nominalformation, d.h. &abstantiv, fehlen, wenn es aus dem Kontext oder d
Situation heraus leicht erschlieBbar ist.”
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Zahlkontexten nach dem angegebenen Muster immereneiet. Die einzige Ausnahme bil-
dete ein Phraseologismus, welcher nach einer besémVorgabe auftauchte.

Vorgabe im FragebogelVenn du zwei Telefone kaufst, bekommst du einemains
Von den dreizehn Informanten Ubersetzten sechsnvaioten wie in folgendem Beispiel:
B51. Zhi dianhua er song V.

DET Telefon kaufen zwei  schenken eins

“Beim Kauf eines Telefons bekommt man eines geddtien

Wie schon erwéhnt, handelt es sich hierbei um eRleraseologismus, also um eine feste
Wortverbindung mit spezifischer Bedeutung. Dahetetn starke Abweichungen zu dem syn-
taktischen Muster auf, welches normalerweise fumMalphrasen in Zahlkontexten verwen-
det wird. Es werden keinerlei Klassifikatoren vendet, weder in der Determination noch in
den quantifizierenden AuRerungen.

Insgesamt ist festzustellen, dass Auslassungenkiassifikatoren Determinationskontexte
betreffen, in Zahlkontexten gab es nur AuslassurggnPhraseologismen. Dennoch ist die
Auslassung des Klassifikators in der Determinahonh relativ selten, es gibt auch Substan-
tive, die in den entsprechenden Kontexten im Frageb nie ohne einen Klassifikator ver-
wendet wurdeft. Es kénnte jedoch eine Tendenz sein, die auf deffuEs indoeuropaischer
Sprachen besonders auf jingere Sprecher zurlickeufiist, denn das syntaktische Muster
entspricht dem von Sprachen wie z.B. Englisch uedt8ch. Dies kann hier in diesem Zu-
sammenhang nicht weiter untersucht werden, warecfeeine interessante Hypothese fur
eine andere Forschungsarbeit.

Zusammenfassend fur die Auswertung der Fragebdgesyataktischer Sicht lasst sich fest-
halten, dass Klassifikatoren grundsatzlich in detebmination und in Zahlkontexten vor-
kommen. Auch hier ist bereits eine gewisse Vanmbei der Verwendung von Klassifikato-
ren und Klassifikatorphrasen festzustellen, namiickler Determination. Hier gab es Infor-
manten, welche in manchen Kontexten den Klasstdikatuslie3en, obwohl der

Klassifikatoreinsatz bei der Determination im Chhlsehen immer als obligatorisch

beschrieben wird. In Z&hlkontexten dagegen wurdetessifikator jedoch immer verwendet.
Ausnahmen bildeten nur einige wenige phraseologi¥¢bndungen.

4.4.2. Semantische Analyse

Im vorangegangenen Abschnitt konnte festgestelftiare worin syntaktische Variation beim
Numeralklassifikatoreneinsatz besteht. Die gruneitelg Aufgabe war dabei, grammatisch-
strukturelle Unterschiede der Varianten darzustialied zu erlautern. Die Frage, welcher ein-
zelne Klassifikator aus dem Set aller Klassifikatordes Chinesischen in den gezeigten
Nominalphrase zum Einsatz kam, konnte dort nickt&gewerden, da es keine syntaktischen
Bedingungen sind, die die Wahl des einzelnen Kiaasors bedingen. Das zeigen die fol-
genden Beispielsatze:

Vorgabe im FragebogeMein Vater mag dieses Auto.

%9 Es handelt sich um die Substantsieicle ,Auto” sowie feéiji ,Flugzeug®. Die nicht genannten Substantive
wurden in den Ubersetzungen jeweils nur einmal d€lassifikator im Determinationskontext angegeben.



Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen 47

Ubersetzung von Sofie:

B52. W0 baba xhuan na liang cle.
1SG Vater mégen DET CLF Auto.
.Mein Vater mag dieses Auto.”

Ubersetzung von Nina:

B53. W¢ baba xhuan na  tai  che.
1SG Vater mégen DET CLF Auto.
~Mein Vater mag dieses Auto.”

Hier ist zu sehen, dass beide Satze das gleichmkéiehe Muster aufweisen, dennoch
variierte der Klassifikator. Aus diesem Grund istezforderlich, nach anderen Bedingungen
fur die Variation zu suchen. Daher sollen in diesksil der Arbeit die Daten aus den Frage-
bdgen aus semantischer Perspektive untersucht werdsatzlich zu diesen Daten werden
hier auch die Korpusdaten eine Rolle spielen. Dissen Auskunft geben, in welchen
semantischen Kontexten bzw. mit welchen Substamtilre in den Fragebdgen verwendeten
Klassifikatoren vorkommen. Grundsatzliches Zielsdg Abschnitts ist es, die Variation in
der Klassifikatorverwendung bei den untersuchtebsguntiven aufzuzeigen und Erklarungs-
ansatze fur die Variation zu finden. Dazu werdenédzihst die untersuchten Substantive und
dann die verwendeten Klassifikatoren einzeln bateic

Zuerst soll ein Blick auf die untersuchten Subst@ngeworfen werden. Diese Substantive
wurden dem elektronischen Woérterbuch ,HanDeDictighader Deutsch-Chinesischen

Gesellschaft e.V., Hamburg nach den in Abschnit genannten Kriterien aus einer
Frequenzliste entnommen. Dariiber hinaus wurdengeerirequente Substantive mit ahn-
lichen Referenten gesucht. Die folgende Tabellgtz&elches die frequenten und welches
die weniger frequenten Substantive sind:

Hohe Frequenz Weniger hohe Frequenz

Flugzeug Zug, Auto, Fahrrad FernseherVideorecorder | Radig Waschmaschine Bildschirm Festplatte Hi-Fi-
Computer Telefon Schule Haus Restaurant Firma | SystemFabrik

Fisch Hund

Tabelle 2: Frequenz der untersuchen Substantive

Eventuell ist es wichtig beim Klassifikatoreinsaty ein Substantiv h&ufig oder weniger
haufig vorkommt, mdglicherweise ist die Auswahl deweiligen Klassifikators prasenter
oder weniger prasent.

Weiterhin kann es fur die Entscheidung fur einestibemten Klassifikator wichtig sein, in
welchem kommunikativen Rahmen sich der Sprecheregewde nach kommunikativem
Rahmen kdnnen die Form- oder FunktionsmerkmaleseBwbstantivs in den Vordergrund
oder Hintergrund treten.

Die Identifikation solcher Rahmen ist nicht einfada sie auch sprecherindividuell verschie-
den sein kdnnen. Deshalb wurde im Rahmen des Fvggab versucht, die Substantive in
den einzelnen Ubersetzungsaufgaben der Satze itektenzu setzen, welche auf die ent-
sprechenden Arten von Merkmalen hinweisen.

So wurden fir die Substantive Satze mit Pradikd&rsinnlichen Wahrnehmung konstruiert.
Dies geschah beispielsweise durch den Einsatz edyevi fur ,sehen’, ,erkennen’ oder durch
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die Schaffung vorstellbarer rdumlicher Kontextesoalwvo sich der Gegenstand befindet.
Weiterhin wurden Kontexte geschaffen, die etwag dloe Funktion oder die Benutzung des

Referenten des Substantivs aussagen. So wurdepidi®igeise bei den Substantiven fur

Tiere wurden Kontexte prasentiert, in denen dieeBileit des Referenten wichtig bzw.

weniger wichtig ist, also wo es z.B. eher um einnkimerkmal des bezeichneten Tieres geht
als um seine Lebendigkeit oder eigenstdndige Bewldglit. Weiterhin gab es im Frage-

bogen Vorgaben, die auf bestimmte syntaktische é&databzielten, deren kommunikativer

Rahmen schwer abzugrenzen oder einzuschétzen vesme Daten wurden dann nur fir die

syntaktische Analyse, nicht fur die semantischelyseherangezogen. Die Satze fehlen so-
mit in der spateren Auswertungstabelle. Die Komtdxnen befinden sich in tabellarischer
Ubersicht im Anhang dieser Arbeit. Im Folgendenlesolexemplarisch nur wenige dieser

Kontextrahmen gezeigt werden:

A: Flugzeug Sichtbare Eigenschaften:

Al Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europas Flugzeug war alt.
A3 Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

A5 Auf dem Flughafen habe ich funf Flugzeuge gesehe

Funktionale Eigenschaften: Technik:

A2 Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik atisiet.

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

A4 Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.

B: Zug Sichtbare Eigenschaften:

B3 Man erkennt diesen Zug an seiner roten Farbe.

B4 Auf dem Bahnsteig stehen zwei Zlge.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

B2 Der Expresszug ist neu und modern und kommt inpuaiektlich.
Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

B1 Man kann jetzt mit dem Expresszug von Taipei faabxiong fahren.

Tabelle 3: Ubersicht der Kontextranmen pro Substariv (Auszug aus dem Anhang)

Nach der Klarung der Kontexte, in denen die jegeii Substantive vorkommen, werden nun
die einzelnen Klassifikatoren untersucht, die neh @u untersuchenden Substantiven einge-
setzt wurden.

Dazu ist es notwendig, zunéchst die Einzelbedeujedgs einzelnen Klassifikators zu be-
trachten. Dies unterstellt zunachst, dass die Kikatren Uber eine Einzelbedeutung
verfugen. Hier sei auf die diesbezuglichen Ausfalgen in Abschnitt 3 verwiesen. Das
chinesische Schriftsystem verfiigt Uber Schriftzeighdie Uber eine Lautinformation hinaus
immer eine Begriffskomponente besitzen. Daher Kadiem Schriftzeichen eine bestimmte
Grundbedeutung zugeordnet werden. Die Tabelle ,telLider Einzelbedeutungen der
Klassifikator-Schriftzeichen* im Anhang zeigt saicite Klassifikatoren, die mit den
prasentierten Substantiven vorkamen und gibt dweijgen Einzelbedeutungen der
verwendeten Schriftzeichen aus drei unterschieglticklVorterbuchquellen an. Die Spalte
rechts aul3en gibt die Erklarungen an, die zu dgerischaften der Klassenelemente der mit
dem Klassifikator vorkommenden Substantive in eiddachschlagewerk zu Zahlwortern
Informationen liefern. Diese Tabelle stellt somig¢ d&Einzelbedeutungen des Schriftzeichens
des Klassifikators den Eigenschaften der Klassemaiée der Substantive gegeniber. Zum
besseren Verstandnis folgt ein Auszug der genanrdabelle:
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Einzelbedeutung

Einzelbedeutung nach Chinaboard

Erklarung der Klassales

nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*
Klassifikatoren MDGB (engl.)
part, division, 1. meas Zahleinheitswort fir Erzahlungen,Zusammengehdérige Dinge:
bu section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles Z&ahlwort fur
. . . Filme, Serie von Blichern ode
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), ! eV .
S . eine Gesamtausgabe von
Ministerium, Abteilung
Werken usw.
the main beams 1. n First, Dachbalken [arch] Individuelles Zahlwort fur
. ti h Gebaude.
dong SUPPOTing @ NOUSE - - eas Zahiwort fiir Gebaude ebaude
house, home, 1. n Familie Haushalt: individuelles
=z id ; famil o Zahlwort fir Familien.
[JEES resiaence, famiy 2. n Ausstattung, Einrichtung, Hausrat ahlwort fur Famuiien

3. n Zuhause
4. meas ZEW fir Geschafte, Laden

5. prop Jia [fam]

Tabelle 4: Einzelbedeutung der Schriftzeichen der timeralklassifikatoren (Auszug aus dem Anhang)

Anhand dieses Tabellenauszugs ist zu erkennen, dassdurch die Einzelbedeutung des
Schriftzeichens oft Hinweise Uber Eigenschaften Elemente einer klassifizierten Gruppe
von Substantiven erhalt. So ist die Einzelbedeutumydong ,Dachbalken, Dachfirst* ein
Hinweis auf die Klasse, welche Hauser und Gebantte#. Jedoch geben viele Klassifikato-
ren und deren Schriftzeichen leider keine Hilfdate durch ihre Bedeutung. So sind beim
Klassifikatorbu %% die Bedeutung des Schriftzeichens sowie die Erkigudes Klassifikators

nicht besonders eindeutig.

Um fur die weitere Lektlre erforderliche Bedeutungweise zu geben, folgt an dieser Stelle

eine Tabelle der Grundbedeutungen aller verwenddeessifikatoren :
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Klassifikatoren

Erklarung der Klasse des Klassifikators im Nachsctdgewerk "Uber
die Zahlwdrter im Chinesischen®, erganzt um weitereklassenbildende
Merkmale

Klasse, Team, Gruppe: kollektives Zahlwort, da® €muppe von

ban HF Menschen bezeichnet, die zusammenarbeiten.
Semantische Analyse: (Schul-)Klasse, Gruppe
Zusammengehorige Dinge: individuelles ZahlwortFiime, Serie von BU-
bu Z chern oder eine Gesamtausgabe von Werken usvktraglssche Gerate
Semantische Analyse: Abteilung
dong f# Individuglles Zahlwort fur Gebéaude.
Semantische Analyse: Dachbalken
ge /5 Individuelles Zahlwort fir Personen., allgemeinéagsifikator
Semantische Analyse: Teil, Einzeltell
Haushalt: individuelles Zahlwort fir Familien. Zékrt fir Geschafte,
jila Laden
Semantische Analyse: Heim, Familie
Individuelles Zahlwort fur Maschinen, besondersdiis Holz oder Metall
jia 22 hergestellte Geréte.
Semantische Analyse: Gerist, Gestell, Regal
Individuelles Zahlwort fur Teile von Hausern, Getlén, Bauten usw., die
jian /&7 von Wand, FuRboden oder Decke eingefalit sind.
Semantische Analyse: Zwischenraum, Platz
i A Individuelles Z&ahlwort fr Leichen, Sarge.
- Semantische Analyse: Arbeitsgerat, Werkzeug
Individuelles Zahlwort fur Pflanzen, besondersBé@ume, Graser, Samen
ke #7 USW.

Semantische Analyse: Kern, Korn

Es ist wahrscheinlich, dass die KlassenelementeKtiessifikators Aufschluss tber die Be-
schaffenheit der einzelnen Elemente und damit veten Uber das gemeinsame Merkmal,
welches sie zu einer Klasse vereint, geffeBazu wurde das Korpus nach Substantiven
untersucht, die gemeinsam mit einem Klassifikatmkgmmen. Auszugsweise zeigt die fol-

gende Tabelle Substantive, die mit ausgewahlteadfilatoren vorkamen.

0 Siehe Abschnitte 2.2 und 3.2iber das gemeinsame Merkmal der Elemente eineriisonsklasse,
welches klassenbildend ist.
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Klassifikatoren Substantivwvorkommen im Korpus

FEHE 1ES zudpn Kunstwerk®, #77% shishi: ,Epos®, ZZ5% jili: ,Rekord* &% molud
= yan ,Worte* #f# diant: ,Aufzugsanlage; Fahrstuhl¥=7 chezi: ,(Klein)Wagen*; &
# dianyng & # shshi: ,Chronik* 7%z shebeéi: ,Anlage; Ausriistung* 47 5%
y-1 jilipian: ,Dokumentarfilm* & /7  diannio: ,Computer, Rechner* 7. /F
b I gongzudzhan:,Workstation #/ % jiche: ,Lokomotive®; .,/ Xinxué: ,grof3e Mihe,
Anstrengung, BemilhungX-# dadiin: ,Kanon*; /#4# féjing: ,Buddhistische Literatur“s
# K kdtongpian: ,Zeichentrickfilm* #[ 25 jiqi: ,Maschine“ Y xi. ,Akt; Akte;
Drama“ # shou: ,Handschrift’; X{#% fenggé ,Stil* % Z hwche: ,Eisenbahn, Zug
Bahn" #[Z4 jizi: ,Aggregat; Anlage’5% qgicte: ,Auto®, £/ lanyi: ,Rollstuhl*

Atk daléu: ,Gebaude; Hochhauft i zuogn ,Kunstwerk* St dqaoléu: ,Hochhaus'®

T fangzi: ,Haus; Wohnung#2g jianzhu: ,Anlage; BauZs24) jianzhawua: ,Bauwerk”;

don
g B 3% zhuzhédi: Haus‘EE fangwi: ,Gebaude; Haus'fg < susheé: ,Dormitorium;
Wohnheim*
. g &E fanguin: ,Restaurant‘fiz ching: ,Fabrik®, /NIZJE  xidochdian: ,Imbissbude®,
Jiaz

JE dian: ,Laden*,

Tabelle 5:Vorkommende Substantive pro Klassifikator(Beispiel)

Dieser sehr kurze Ausschnitt zeigt bereits Unteestehin der Homogenitat der Klassen:
Manche Klassen sind sehr homogen, wie beispielsyj&iszz oderdong ##, andere hetero-
gen wiebu #. Dies scheint auch mit der Einzelbedeutung desdffitators — erkennbar
durch sein Schriftzeichen — zusammenzuhangen: léat @ine eher eindeutige Bedeutung,
scheinen die Sprecher eher Substantive mit dieskssifikator in Verbindung zu bringen,
der offensichtlich Eigenschaften mit diesen Sulistan teilt. Dies ware eine Erklarung fur
die Homogenitat der Substantive des Klassifikattinsgf# und die Heterogenitat vdou .
Dies kann hier jedoch nicht fur alle Klassifikatorentersucht werden, da die Daten fur eine
eingehende Untersuchung dieses Phanomens nichticngsrd sind. Es ware jedoch ein
interessanter Ansatz fir eine weitere empirischzeAr

Es gibt also eine Klassifikation, die SubstantimeKiassen einteilt. Diese sind jedoch nicht
mutuell exklusiv, d.h. ein Substantiv kann in me&ne Klassen vorkommen, wie obige
Tabelle zeigt. So trat beispielsweise das Substantpn ,Kunstwerk” in den Korpusdaten
in der Klasse des Klassifikatopsl #; sowie in der des Klassifikatodng## auf. Das bedeu-
tet, dass ein Substantiv mit mehr als einem Klé&sddr auftreten kann. In den Fragebogen-
daten konnte diese Mehrfachklassifiziertirmghr haufig festgestellt werden, wie bereits die
Beispiele 54 und 55 gezeigt haben.

Insgesamt kam das Substarthe ,Auto” im Fragebogen mit funf verschiedenen Kl&gsi-

toren vor, ohne den allgemeinen Klassifikag@mitzuzahlen. Dabei war die sprecher-indi-
viduelle Variation in der Klassifikation sehr aufigc Es gab Klassifikatoren, die manchmal
nur von einzelnen Informanten benutzt wurden, aftrddurchgéngig fur alle Kontexte. So
benutzte eine Informantin als einzige den Klasatfikpian 5 fur das Substantiv ,Festplatte”.
Sie nutzte diesen Klassifikator dann auch konsisfi@énalle Kontexte, wohingegen andere
Informanten bei diesem Substantiv in allen Kontexteinen anderen Klassifikator

“l Dieser Terminus ist aus Unterbeck 1993 entnommé temporédrer Klassifikation und

Mehrfachklassifikation siehe die Ausflihrungen im ddschnitten 3.2.2, 3.2.3 sowie 4.3.
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verwendeten. Zwischen diesen beiden Extremen,esithieder immer fur den gleichen oder
immer fur einen anderen Klassifikator pro Substanti entscheiden, lagen Daten von Infor-
manten vor, die sich bei einigen Kontexten fur @édlmsn Klassifikator entschieden und nur in
einem oder zwei Kontexten abwichen. KonsistenzeinKlassifikatorverwendung gab es bei
keinem der Informanten fur alle Substantive. Eg ggdoch Informanten, welche Uberwie-
gend Konsistenz zeigten. Der hdchste KonsistenZggatei einem Informanten bei 85%, bei
einem durchschnittlichen Konsistenzgrad aller Infanten von 59%.

Interessant ist in diesem Zusammenhang auch dasikatoreninventar pro Sprecher, wel-
ches unter den Informanten im Umfang variierte eBthielt das Inventar des Sprechers mit
den meisten Klassifikatoren 14 verschiedene Klksddren, bei dem Informanten mit dem
kleinsten Inventar sechs Klassifikatoregine Tabelle Uber das Klassifikatorinventar pro
Sprecher befindet sich im Anhang. Dieser Tabetl@augh zu entnehmen, dass es Klassifika-
toren gibt, die alle Sprecher verwendeten und saitatim Inventar haben. Neben dem all-
gemeinen Klassifikatoge {iE, den alle Sprecher im Inventar haben, handeliatssn die
Klassifikatorenjia 22, tai & undzhv €. Andererseits gibt es auch Klassifikatoren, dievan
wenigen Sprechern verwendet wurden. Manche wurdenvan einem einzigen Sprecher
benutzt, dies ist eine sehr individuelle Klassifttanverwendung. Dies trat jedoch nur zwei-
mal auf, beiju 2 und mian .

Die Verwendung unterschiedlicher Klassifikatorem &in Substantiv ist, wie bereits ange-
deutet, nicht nur von Sprecher zu Sprecher verdehieAuch die einzelnen Sprecher selbst
benutzen unterschiedliche Klassifikatoren fur emd ulasselbe Substantiv, wie folgende Bei-
spielsatze belegen:

Ubersetzungen von Fang:
B54. W6 baba xhuan zhetaiche.
1SG Vater mégen DET CLF Auto.
~Mein Vater mag dieses Auto.”
B55. Wang xiansteng kai zhé liang ch zii @ taitai huai Ja.
Herr Wang fahren DET CLF Auto befoérdern 3Slefau zurtickkehren zu Hause.
.Herr Wang fahrt seine Frau mit diesem Auto naclis¢a’

Die Daten aus B54 und B55 stlitzen die Hypotheses dee Wahl des Klassifikators stark
kontextabhangig ist. Jedoch wurde u.a. in B39 uad Bereits deutlich, das unterschiedliche
Sprecher unterschiedliche Klassifikatoren im glerckKontext verwenden. Man bendtigt also
eine ausreichende Menge an Daten, um eventuelldéeheen in der Klassifikatorverwendung
festzustellen. Dieser Untersuchung stehen Fragebége insgesamt 33 Sprechern zur Ver-
figung, die 20 verschiedene Substantive in untexdbbhen Kontexten verwendet haben.
Diese Daten wurden mit Hilfe von Tabellentbersinhéeisgewertet und dargestellt. Diese
befinden sich im Anhang.

Dazu wurden immer zuerst die Fragebdgen der 13rrdoten ausgewertet, denen freie
Ubersetzungen als Aufgabe gestellt wurden. Danelgjtef die Auswertung der Daten der 20
Informanten, die die jeweils passenden Klassifileton Lickentexte einfligen sollten. Der
Grund fur diese Vorgehensweise liegt in der Untaestlichkeit der Aufgabenstellung und
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der daraus resultierenden Daten. So hatten diernt@iosten des Fragebogens FB1 die
Moglichkeit der freien Gestaltung der syntaktisclk@mstruktionen. Daher gab es im Resul-
tat sehr haufig Konstruktionen ohne Klassifikatogse. Auch das Problem der Auslassung
des Klassifikators trat ofters auf, wie bereitsddar syntaktischen Analyse ausgefiihrt wurde.
Die Informanten des Fragebogens FB2 hatten dieddndéglichkeiten nicht und fullten die
Licken mit den Klassifikatoren quasi immer aus.

Daher fallen die Ergebnisse zum Teil sehr unteestiith aus. So tendierten die Informanten
des Fragebogens FB2 eher zur Konsistenz, was dgprechenden Tabelle im Anhang zu
entnehmen ist. Eine mdgliche Begrindung hierzu wdass den Informanten der Gegenstand
der Befragung eher bewusst war, da die Licken ntrKhassifikatoren zu fullen waren.
Dieser Tendenz konnte in der begrenzten GroRenngddes Fragebogens leider nicht be-
gegnet werden. Es soll trotzdem versucht werdedelferagebdgen gemeinsam zu betrachten.

Es soll dabei ermittelt werden, in welchem Kontesdlcher Klassifikator wie oft vorkam.
Dies konnte die Kontextabhangingkeit der Klasstfikan belegen. Aul3erdem ist aus dieser
Auswertung ersichtlich, ob die Substantive dazuienen, einen bestimmten Klassifikator
Uberwiegend zu nehmen und wann von dieser Tendaegewachen wird. Auch heterogene
Klassifikatorverwendung kann mit der Analyse autggizwerden. In besonderen Fallen, in
denen eine sehr heterogene Klassifikatorenverwendurbeobachten ist, kann mit Hilfe der
Korpusdaten untersucht werden, welche gemeinsanerknviile der mit den Klassifikatoren
vorgekommenen Substantive vorliegen und ob diesnebestimmten Klassifikatoreinsatz in
bestimmten Kontexten motivieren konnWeiterhin gibt die Ubersicht Aufschluss uber die
Verwendung des allgemeinen Klassifikators pro Samist. Interessant durften auch
Zusammenhange zwischen Heterogenitat im Klassiikatsatz und der Frequenz des
Substantivs sein.

Anhand des Substantivigiji ,Flugzeug” wird die Auswertungstabelle im Folgendeurz
erklart, damit die Ergebnisse fir jedes Substamaghvollziehbar sind. Anschliel3end werde
ich mich in der Auswertung nur exemplarisch aufeliezelnen Auswertungsinhalte berufen.

Es folgt zur Veranschaulichung ein Auszug aus deswertungstabelle der Fragebdgen:

A TRt feiji Flugzeug” , frequentes Substantiv

Vorgaben in den Fragebdgen:

Al Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europa. BRgjzeug war alt.
A2 Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik ausgetis

A3 Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

A4 Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.

A5 Auf dem Flughafen habe ich finf Flugzeuge gesehen.
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Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:
Al Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europa. BRgzeug war alt.
FB1 FB2

7x jia Z2; 2x tai &; 1xliang 18xjia Z2 2x tai &

A3 Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

FB1 FB2

8xjia Z4; 2xtai & 18xjia Z&;:2x tai &

A5 Auf dem Flughafen habe ich finf Flugzeuge gesehen.
FB1 FB2

13xjia 22 Vorgabe nicht enthalten

Funktionale Eigenschaften (Technik):
A2 Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik aus¢etriis

FB1 FB2

Oxjia Z%; 4xtai & 15xjia Z2; 4xtai &5; 1x buEf

Funktionale Eigenschaften (Fahrzeug):
A4 Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.
FB1 FB2

1xjia Z2; sonst kein Klassifikatorkontext 17xjia Z2; 3xtai &

Tabelle 6: Quantitative Auswertung desVorkommens deNumeralklassifikatoren

Analyse:
* Vorkommen insgesamt am haufigsten mit Klassifikfito&:

* Sehr homogen verteilt, nur wenig Variation, wenmiiget, dann am haufigsten mit
dem Klassifikatortai & im Kontext ,Funktion: Technik’, gefolgt von ,Funkin:
Fahrzeug’

* Am haufigsten verwendet njia 22 im Kontext ,sichtbare Eigenschaften’

* Tendenz zum konsistenten Klassifikatoreinsatz a@#¢utiei Fragebogen 2: nur 6 von
20 Informanten wichen vom haufigsten Klassifikedabr 2 davon waren wieder in sich
konsistent (verwendeten in allen Kontexten den féstortai ).
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Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Klassifi | Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klassales
katoren | nach dem Klassifikators im Nach-
Character schlagewerk "Uber die
dictionary Zahlworter im Chinesi-
MDGB (engl.) schen”
rack, stand prop up 1. n GestellStreit2. meas Zahleinheitswdiir Individuelles Zahlwort fur
jiaze Maschinere.B. FlugzeugKlavier Maschinen, besonders fur

aus Holz oder Metall her-
gestellte Geréate.

tai &, platform; unit; 1. n PlattformRampe TerrasseBihne Individuelles Z&ahlwort fur

ib| term of address . bestimmte Maschinen.
\(/?i(r:igrnetf 2. meas Zahlworfiir Maschinerum Gerate

3. prop_Tai [fam]

)

Tabelle 7: Einzelbedeutung der Schriftzeichen der dimeralklassifikatoren pro Substantiv

Bei dem Substantiveiji ,Flugzeug” handelt es sich also um ein Substaiglches sehr
homogen mit dem Klassifikatgia Z2, verwendet wird. Besonders homogen war im Frage-
bogen die Verwendung dieses Klassifikators in Kxtete, in denen der Referent des
Substantivs als etwas Sichtbares genannt wird. wiopen wurde von diesem Klassifikator
nur vereinzelt und wenn dies geschah, dann teneléimzKontexten, wo es eher um die tech-
nischen Eigenschaften des Referenten ging. Mit Elezelbedeutung des Schriftzeichens
kann dies hier nicht begriindet werden, wie derebifabelle zu entnehmen ist. Eher kdnnte
es sein, dass beide Klassifikatoren zwei gradug#nschiedliche Klassen auseinander halten,
wobei es bei der Klasse des Klassifikaftasi: eher um die sichtbaren Eigenschaften geht,
was sich auch mit der Erklarung aus dem Klassiikitachschlagewerk deckt: Hier geht es
auch um Materialeigenschaften des Elementes, wedcire erster Linie sichtbar sind (Holz
oder Metall). Bei der Klasse des Klassifikatths& geht es eher um die technische Eigen-
schaft des Referenten an sich, nicht um die sichtba

Nach obigem Muster wurden sdmtliche Substantivéysieat und in den Anhang gegeben.
Bei der Analyse ergaben sich Gruppen von Subsemtideren Variation jeweils unter-

schiedlich war. So gab es einerseits Substantiie, Gberwiegend mit einem einzigen

Spezialklassifikator vorkamen. Variation war hieshs selten, sowohl in der Menge der
verschiedenen alternativen Klassifikatoren, alshancder Anzahl der Informanten, die von
dem héaufigsten Muster abwichen. Dann gab es Subatamit starker Variation unter den

Sprechern und in den Kontexten. Oft gab es daladi aine Vielzahl von alternativen Klassi-

fikatoren. Wieder andere Substantive lie3en denduSstrzu, dass die Wahl ihres Klassifika-
tors kontextabhangig war. Bei der letzten Gruppa @Bubstantiven gibt es einen starken
Hinweis auf sprecherindividuelle Variation, was lawaft mit der Grol3e der Klassivikator-

inventare zusammenzuhangen scheint.

Im Folgenden werden zu diesen Gruppen besondesagelgéftige Substantive als Belege
aufgefuhrt, auch Zweifelsfélle sollen berticksichiigerden. Ich beginne mit der Gruppe der
Substantive, bei denen insgesamt wenig Variatiokara.

Das Substantiwiyiji ,Waschmaschine* kommt in den Daten am haufigstérdem Klassifi-
katortai & vor. Diese Klassifikatorverwendung gestaltete sicifderst homogen, Variation
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trat nur sehr vereinzelt auf, dann mit anderen Bpiéassifikatoren wigia 22, bu i und all-
gemeinem Klassifikatoge {i. Nur im Kontext ,Eigenschaft Technik’ war im Frdmgeyen?2
geringfligig mehr Variation festzustellen. Der Spédassifikatorzuo & wurde nur von
einem der Informanten verwendet. Dies ist eine ehlmypische und sprecherindividuelle
Variation. Dieser Klassifikator ist auch fur sichee unspezifisch und wurde in den gesamten
Daten des Fragebogens nur von zwei Sprechern vdetetties aber noch mit vollig anderen
Substantiven. Sprecherindividuelle Variation galbeisn Klassifikatoreinsatz fidyiji selten.
AulRerdem sind fir dieses Substantiv keine Anzeidiestzustellen, dass der semantische
Kontext Einfluss auf die Klassifikatorverwendung.hahnliche Beobachtungen konnten fiir
das Substantidiannio ,Computer” gemacht werden. Auch hier wurde dass&iiv am
haufigsten mit dem Klassifikatééi & verwendet. Variation fand relativ vereinzelt stattif-
fallig ist hier die grol3ere Variation im FragebodeB2. Im Fragebogen FB1 gab es nur ein
Mal Variation mit dem anderen Spezialklassifikabar; und nur insgesamt zwei Mal mit

dem allgemeinen Klassifikatge .

Im Fragebogen2 wurde im Kontext sichtbarer Eigeaieh relativ h&dufig der Klassifikator
kuin 7 benutzt. Obwohl dieser im Nachschlagewerk zu deas$ifikatoren nicht aufgefiihrt
ist und auch im Worterbuch nicht als Klassifikatitrersetzt wird, nutzten diesen Klassifika-
tor vier verschiedene Sprecher. Drei dieser viete&per verfiugen Uber ein deutlich Uber-
durchschnittlich groRRes Klassifikatorinventar (jé&el3 oder 14 Klassifikatoren im Ver-
gleich zum Durchschnitt von 9,8). Hier lasst sidrdits erkennen, dass die Variation beim
Klassifikatoreinsatz mit den unterschiedlichen Klakatorinventaren zusammenhangt. Dies
wird auch deutlich beim folgenden Substamidiyingji ,Video-Recorder“. Auch hier liegt eine
sehr homogene Klassifikatorverwendung vor, haufiglassifikator war tai . Ab-
weichungen davon traten nur sehr vereinzelt auh ¥ & abweichende Klassifikatoren
waren eher andere Spezialklassifikatoren jaie2 undbu 5. Weniger haufig trat der allge-
meine Klassifikatorge {# auf. Einige Informanten, die bei diesem Substantwiierten,
variierten auch bei den Substantivelianshij ,Fernseher* (Chenguo), undhouyinj
.Radio“ (Chenguo, Helene und Yang), was wieder desammenhang von Variation und
Klassifikatorinventar zeigt. Sonst sind fur diesagbstantiv keine Anzeichen festzustellen,
dass der Kontext Einfluss auf die Klassifikatorvengung hat.

Im Gegensatz zu den eben beschriebenen Substaniglie meist mit demselben Klassifi-
kator auftraten, gab es Substantive, welche starken Kontexten und von Sprecher zu
Sprecher variierten, ohne dass dafur bestimmtengedigen gefunden werden konnten. Ein
solches Beispiel ist das Substargdngs, ,Firma“. Dieses Substantiv kam mit drei verschie-
denen Klassifikatoren vor. Die Verwendung war relaeterogen verteilt zwischen den bei-
den Klassifikatorefran fij undjia 2. Obwohl in allen Kontexten insgesamt der Klassittt
jran [t Uberwog, war die tUberwiegende Verwendung mit dieBdassifikator nicht so deut-
lich wie bei den eben beschriebenen Substantiveramigeren Gruppe. Zum Teil ergab der
Anteil des alternativen Klassifikators fast die f#tgilder gesammelten Daten.

Eine starke sprecherindividuelle Variation odereekontextbedingte Variation kann hier
nicht festgestellt werden, da die Sprecher-Konsstelativ gering ist und auch keine Kon-
textbedingungen identifiziert werden konnten, die Wahl des Klassifikators beeinflusste.
Hier kann nur von freier Variation zwischen den $€lidikator-Alternativen gesprochen wer-
den.
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Es folgen nun Substantive, welche &hnlich heteredeiassifikatorverwendung zeigen, bei
denen jedoch Tendenzen fur eine Kontextabhangidleitder Wahl des Klassifikators er-
kennbar sind.

Ein solches Substantiv ist das Substahtiwche ,Zug”. Hier gab es haufige Variation im
Klassifikatoreinsatz. Die Zahl der alternativ m@bkn Klassifikatoren ist mit sieben Klassi-
fikatoren sehr hoch. Unglucklicherweise gab es grodterschiede in den Ergebnissen zwi-
schen Fragebogen FB1 und Fragebogen FB2, besowedrsiele Informanten im Frage-
bogenl oft Satze ohne Klassifikatorkonstruktiordtién. Dennoch ist zu erkennen, dass im
Vergleich bei sichtbaren Kontexten Klassifikatér & am haufigsten auftrat. Alle anderen
Varianten sind relativ gleich verteilt. Im Konteigigenschaft Fahrzeug’ kommt im FB2 der
Klassifikator liang & am haufigsten vor. Alle anderen sind in diesem Kxhauch relativ
gleichmalig verteilt. Daran zeigt sich ein Kontezbg bei der Wahl des Klassifikators.

Dies ist auch bei dem Substangiche ,Auto” zu sehen. Sowohl bei den sichtbaren Kontex-
ten, bei denen das Substantiv am haufigsten mit ilasssifikatortai & auftrat, als auch bei
den Vorkommen im Kontext ,Eigenschaft Fahrzeug’ kiamFragebogen FB2 der Klassifi-
kator liang #f am haufigsten vor und auch alle anderen waren ésedin Kontext relativ
gleichmaliig verteilt. Diese Kontextbezogenheit @érisich somit bei beiden Substantiven
gleich.

Bei dianhua, Telefon” ist die Klassifikatorwahl heterogen zwigen den beiden Klassifikato-
renzhi &% undtéi & verteilt. Variation mit davon abweichenden Kladsiforen trat nur sehr
vereinzelt auf, dann entweder mit dem Spezialkikss$or jia 2= oder dem allgemeinen Klas-
sifikator ge {ff. Im Kontext sichtbarer Eigenschaften benutztenlcliermanten tberwiegend
eher den Klassifikator tai % . Im Kontext ,Eigenschaft Technik’ entschieden siehs
hingegen am haufigsten fir den Klassifikatbr 7. Hier kann von einem klaren Fall von
kontextbedingter Variation gesprochen werden, @alafiormanten hier eine entweder-oder-
Entscheidung je Kontext trafen. Beim Blick auf @glarungen in den Worterbtichern und
im Nachschlagewerk ist zu sehen, dass diese Endéru hier nicht besonders exakt und
zutreffend sind bzw. von den Untersuchungsergebnigsderlegt oder erweitert werden.

Ein sehr klarer Fall von kontextbedingter Variatiovenn auch in einer vollig anderen Do-
mane, liegt bei dem Substang ,Fisch” vor. Auch hier ist der Klassifikatoreingatetero-
gen verteilt zwischen zwei Klassifikatoren, den d€ifikatorentiao % und zh €. Zu diesen
beiden Klassifikatoren gibt es keine weitere Altive, die Informanten entschieden sich
jeweils fur den einen oder den anderen Klassifikafach hier liegt eine starke Kontext-
abhéangigkeit bei der Wahl des jeweiligen Klasstiftka vor: Wenn Belebtheit im Kontext
nicht wichtig war, entschieden sich die Informanteehrheitlich flr der Klassifikatdrao %,
Wenn Belebtheit implizit war, hier durch BewegungsdLebewesens, verwendeten sie
mehrheitlichzit €. Dies geschah sehr eindeutig im Fragebogenl. &gdbogen FB2 gab es
eine starke Tendenz zur Sprecher-Konsistenz, dénisbadas gleiche wie im Fragebogen
FB1 festzustellen, wenn auch durch die konsistenkdassifikatorwahl weniger deutlich.
Rechnet man die konsistenten Sprecher heraust srgibdas gleiche Bild wie in Fragebogen
FB1, namlich dass in Kontexten impliziter Belebthmmer der Klassifikatoehr & benutzt
wird.

Die Sprecherkonsistenz im Einsatz eines Klassiilaund die Kontextabhangigkeit eines
Klassifikators scheinen gegenlaufige Tendenzen ilass{fikatoreinsatz zu sein. Sprecher
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tendieren bei manchen Substantiven dazu, sichifiéneeinheitlichen Klassifikator fur ein
bestimmtes Substantiv zu entscheiden und dies Bansistent zu tun. Dies zeigt sich bei
Substantiven, bei denen eigentlich Uberwiegend ektubhabhangig ein Klassifikator pro
Substantiv benutzt wird.

Ein gutes Beispiel dafir ist das Substamgiwmgching ,Fabrik®. Hier lag eine relativ homo-
gene Klassifikatorverwendung mit dem héaufigstensKitikatorjzan [t vor, bei einer hohen
Konsistenz der Sprecher pro Klassifikator. In datetschiedlichen Kontexten gab es wenig
Variation. Hier lag eher sprecher-individuelle \&ion vor, die vom Vorhandensein des
Klassifikators im jeweiligen Sprecherinventar unaimit verbunden von der Vorliebe des
Sprechers abhing, welchen Klassifikator er einsetzt

Die Sprecherkonsistenz Uberwiegt sogar bei einfgebstantiven. Besonders auffallig war
dies bei dem Substantiingdié ,Festplatte”. Hier lie3 sich ein Konsitenzgrad ve0% im
Fragebogenl und 70% im Fragebogen2 feststellenK @ssifikatorverwendung der Sprecher
gestaltete sich hier sehr heterogen. Der am hdefiggenutzte Klassifikator wage ff.
Darlber hinaus traten vier weitere Spezialklassiiken auf. Es wurden also viele verschie-
dene Klassifikatoren fir dieses Substantiv insgédsmnutzt. Die Nutzung war nur bei weni-
gen Sprechern uneinheitlich, diese verwenden dasdffikatoren dann ziemlich konsistent
fur alle Kontexte. Die relativ hdufige Verwendungsdallgemeinen Klassifikatoge {& fur
dieses Substantiv belegt die Unsicherheit der $preén welche Klasse das Substantiv ge-
hort und folglich, welcher Spezialklassifikator mutzen ist. Dennoch lasst sich auch hier eine
gewisse Kontextabhangigkeit feststellen, wenn aughganz vereinzelt. Das Formmerkmal
flach, scheibenférmig’ des Referenten des Substaustheint im sichtbaren Kontext fur vier
Informanten das Klassifikationskriterium zu seine® kann hergeleitet werden durch die
Einzelbedeutung der Klassifikatorgian F . * Ein ahnliches Formmerkmal ,flache Ober-
flache’ ist fur drei Informanten das Klassifikatemerkmal, jedoch interessanterweise nicht
im sichtbaren Kontext sondern im Kontext ,EigenstAachnik’. Sie nutzten den Klassifi-
katorzhang 5.

Auch das Formmerkmal entscheidet bei der Wahl desdfikatorske §5 im sichtbaren
Kontext. Dieser Klassifikator wurde immerhin vorsgesamt drei Informanten benutzt. Das
Formmerkmal des Klassifikators ist jedoch ein gplinderes, namlich ,klein und rund’. Bei
dem Substantiwingdié ,Festplatte” scheint also die Assoziation des Speex mit vorge-
stellten Formmerkmalen des Referenten eine Rolkgprlen. Die logische Mdglichkeit, Gber
die technischen Eigenschaften eine Einordnung watzonen und beispielsweise den Klassi-
fikatortai & zu verwenden, nutzte nur ein vergleichsweise geriiigil der Informanten.

Der hohe Grad an Heterogenitat kann bei diesemt&utbs an der Unsicherheit tGber die
Formmerkmale des Referenten liegen, da das AussshenFestplatte wohl nicht besonders
prasent ist. Hinzu kommt die weniger hohe Frequéeg Substantivs im Sprachgebrauch.
Dass die Sprecher dann oft nach den vermutlichemferkmalen klassifizieren, spricht fur

“?pian B bedeutet soviel wie ,Scheibe, Diskette*.
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eine Prioritat der sichtbaren Merkmale in der Kifldsstion zu Lasten einer logischen
Klassifikation, wie es bereits von Lakoff (198&rmuliert wurde*®

Nachfolgend erscheinen die nyihgdié,Festplatte” vorkommenden Klassifikatoren in einer
Tabelle. In der zweiten Spalte sind Substantivegeligtet, welche in den Korpusdaten der
Academica Sinica gemeinsam mit diesen Klassifilatororkamen. Es ist ersichtlich, dass
bei dem Klassifikatotai & die Gemeinsamkeit auf der funktionalen Seite liég:handelt
sich Uberwiegend um technische oder elektrischéit€eBei den anderen Klassifikatoren
liegt die Gemeinsamkeit der einzelnen Elemente en lBorm der Referenten: Bée &
handelt es sich eher um kleine, runde Gegensthai@jan 5 um flache, scheibenférmige
Gegenstande sowie um Referenten mit geographis&ezmg. Die Substantive, die mit dem
Klassifikator zhing 5 vorkamen, haben ebene, flache Referenten. Bei deinlatzteren
Klassifikatoren, welche sich eher auf Formmerkmiaéziehen, sind die Klassen relativ
homogen, der Klassifikatoehing 7 bildet eine Klasse aus Elementen, welche etwas
heterogener ist.

Klassifikatoren | Substantivworkommen im Korpus

%7 shebéi ,Anlage; Ausristung“Z°X(Z% guinfengqin ,Orgel”, =7

Z¥ ginjigoqin ,Balalaika“, /25 jiqi: ,Maschine*,l&4H#/l. zhaoxiangj ,Kamera“,
Hfix géréndianio: ,Computer*, 8541 dianshi: ,FernsehenZ&us

#1 zbbongduinji: ,Endgerat, Terminal“774 jiému ,Programm (z.B.
Fernsehprogramm)%€ bidotai: ,Stellungnahme*#£# diant: ,Aufzugsanlage;
Fahrstuhl,Z= che: ,Auto"; ZZ£p] shéyngji: ,Fotoapparat; Kamera'#

tai & 7% dianhua ,Telefon", #77& pindao ,(Frequenz)Kanal“, ¢/ feiji: ,Flugzeug*,#:
7 lunyi: ,Rollstuhl®, Z-~#8 xianshiqgi ,Bildschirm®, >#4# guangdié ,CD,
Kompaktbildplatte} #7547 suisknting: ,Walkman, 7744/ dingshji: ,Hefter;
Tacker", J¢#@7/] shouyinj: ,Spielzeug”,sZ£27/] layingji: ,Videorekorder*, &7
M maikééng. ,Mikrofon“, 797 wéill: ,Mikrowellenherd”, &

2% waxian ,Radio”, A/Z&p] yinbiioji: ,Drucker®, Z#[ zhiji: ,Computer
Prozessor*

77 sht ,Gestein, Stein“/Fs# zhadan ,Bombe*, ##7 zhvngz: ,Saat; Saatgut;
Samen; & pinggw: ,Apfel*, £ xng. ,Stern, Planet',77Z weixng: ,Satellit,
zL quantou ,Faust‘, 24 balé: ,Guave*, Z#7 1 F7# dingshizhadan,Zeit-
bombe*, £t zhizi. ,Perle*, X £¢ hwqil: ,Energiebindel*/#75 jiezh: ,Ring,
A xingbigo: ,Sternchen* 4% shi: Kies*, #£Z% zhayao ,Sprengstoff*, =~

ke 5 2% zidan ,Geschoss (Munition, Kugel)#z#5 binlang ,Betelpalme*, ¢

o feidan: ,Geschoss“ZF zhi: ,Kugel; Perle®,/ /% ménya,Vorderzahn”,

/& zhi: Muttermal®, /F2& ndodai ,Kopf*, Z& dan ,Ei*, FZF yach: ,Zahn“

/1 zhen: Kissen®, #5632 feicul: ,Jadeit’, &4 juxing: ,Riesenstern®,

£ guw: ,Frucht; Obst", ¢ qiG. ,Ball*, /7/7 tangyuan Tang Yuan, im Wasser
gekochte Klebereisballchen) 277 xidofangi& ,Cherrytomaten*

Zr7F gijic Lhistorische Sehenswiirdigkeit; Monument 2 rechao ,Aufwallung,
pian 5 Massenenthusiasmusf + jigoti: ,Verbrannte Erde“z yan ,Wolke", 4%

W liizhou: Oase”, 5¥/% kongxi: ,Hohlheit; Leere*, =1 ciodi ,Aue”,

43 Siehe hierzu Abschnitt 2 zum Thema logische véaheangsgeleitete Kategoriebildung in menschlicher
Sprache.
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77 zha Bambus*, ZE#; zhiozédi: ,Moorland®, /#F binggin: ,Keks*, &

/7 maitian ,Getreidefeld”, 777/ zhayé ,Bambusblatt*, +~ %% tidi: ,Erde”, 7

2 hungye: ,Eindde", /#7£7/F miankioxi& ,Brotkrume; Krimel“;

22 shima ,(Sand) Wiste“p#7% guingdié ,CD, Kompaktbildplatte®, 7

# pingtin: ,Flachheit'; 2% di¢ ,CD; Teller", 7/ y& ,Blatt; Blatter", #

dipan ,Gebiet, Flache",

Zt zh: Papier*, /% lian: ,Gesicht", & yi: , Stuhl®, 424 zhaopian ,Foto, Bild",
#2 chiopiaa ,Geldschein, Banknote'z hua ,Bild*, 774% huzhao ,Pass",/&/
/7 tlpian ,Foto“, &7 pi. ,Haut", 7 tinzi. ,Bettdecke“,#/4&/ dita ,Landkarte,
Stadtplan“, 4% wing. ,Geflecht; Gewebe“#Z chepiac: ,Fahrschein, Fahrkartef#
-+ tidozi ,Streifen; Zettel*;Z52 shizhw: ,Pult; Schreibtisch* 47

H# tongzhdan: ,Hinweis, Mitteilung®, 2 bido: ,Formular®; %

# hdibao: ,Anschlagzettel; Poster, Plakats 7 zhwzi: ,Tisch®, /&

£ fengjing: ,Landschaft; Szenerie'Z#g zhuinji: ,Musikalbum; Sonderheft*,£
/ kapian: ,Karte, Visitenkarte, Vokabelkarte, Zettelfif#5 shbuju: ,Bescheinigung;
Quittung®, Z£2 xwinpiaa ,Stimmzettel, Wahlzettel*

zhang &

Tabelle 8: Vorkommende Substantive pro Klassifikato

Bei dem Substantiyingmu ,Bildschirm“ waren die Ergebnisse erstaunlich &l die
Grunde liegen wohl auch hier an der Unsicherhaitlaiermanten, welcher Klassifikator zu
nutzen ist, was etwas mit der geringeren FrequeszSdibstantivs im Sprachgebrauch zu tun
hat.

Bei dem Substantifangzi ,Haus", waren die Informanten sehr konsistentKtassifikator-
einsatz. Der am haufigsten gebrauchte Klassifikiatgian [t], danach folgt der Klassifikator
dong ##f. Der Klassifikatoljzan [t ist ein Klassifikator, den alle Sprecher im Invertiaben,
dong ## dagegen haben nur 30% der Informanten im Invehtaten Kontexten gab es wenig
Variation, die Sprecher entschieden sich meist edéw fir den einen oder den anderen
Klassifikator. Diese Verwendung ist vom Vorhandemsges Klassifikators im jeweiligen
Sprecherinventar abhangig und von der VorliebeSfaechers, welchen Klassifikator er ein-
setzt.

Das gleiche liel3 sich fur das Substardinting ,Restaurant” feststellen. Hier gab es zwar
wieder eine sehr heterogene Verteilung zwischenbagaen Klassifikatorefvan f und jia

% bei hoher Sprecher-Konsistenz pro Klassifikat@&/Konsistenz im Fragebogen FB1 und
65% in FB2. Im Kontext ,positive Eigenschaften’ waer Klassifikatojzan & minimal h&au-
figer in beiden Fragebotgen. Im Kontext ,negativegdfischaften’ ergab sich bei beiden
Fragebdgen eine exakte Zweiteilung der Informardénsich fur jeweils einen Klassifikator
der beiden genannten entschieden. Insgesamt ldsssan Daten erkennen, dass es auch hier
von der personlichen Wahl abhéngt, welchen Klds#idir die Informanten flr das Substantiv
canting verwenden.

Die besprochenen Substantive unterschieden sichimlsGrad ihrer Variabilitat und ihrer
Kontextabhangigkeit. Auch die Konsistenz der Infanten in der Klassifikatorverwendung
und das Klassifikatorinventar pro Sprecher beegsi@ diese Parameter. Da sich all diese
Parameter auf unterschiedlichen Ebenen bewegemektkeine disjunkten Klassen von
Substantiven gebildet werden. Es ist also nichtlitidgSubstantive aufzufuhren, die grund-
satzlich immer kontextabhangig einen anderen Kikasor nehmen und diese von Substan-
tiven abzugrenzen, die immer den gleichen Klassifik nehmen, unabhangig von Kontext
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und Sprecher. Gleichwohl kann jedoch versucht wera@gne Art Typologie aufzustellen.
Die folgende Ubersicht zeigt Typen von Substantidia besonders stark in die eine Rich-
tung tendieren. Daflur wird je ein prototypischedo&antiv bzw. mehrere Substantive ange-
geben:

Erster Typ: Homogener Klassifikatoreinsatz

Homogener Einsatz eines Klassifikators pro Substakbum kontextbedingte Variation,
kaum sprecherindividuelle Variatien Standardvariation mit Zuordnung des Klassifikators
im Lexikoneintrag des Substantivs, inharente Kfdsdion

w o= -

Beispiele aus den Daten:xiyiji ,Waschmaschine* (Uberwiegend miéi &), diannio
~Ccomputer* (Uiberwiegend miti &).

Zweiter Typ: Synonymer Klassifikatoreinsatz

Einsatz von mehreren Klassifikatoren pro Substargprecherindividuell verschieden aber
dann in sich konsistent, Synonymie der Klassifikato> inharente Klassifikation von ver-
schiedenen Ideolekten

Beispiel aus den Dategongs, ,Firma“, gongching ,Fabrik”, yingdié,Festplatte”,yingmu
.Bildschirm®, fangzi ,Haus", canting ,Restaurant”.

Dritter Typ: Kontextbedingter Klassifikatoreinsatz

Substantive mit kontextbedingter Variation, Ausgangkt entweder erster Typ oder zweiter
Typ, Abweichungen davon durch den Kontext motiviert

Beispiele aus den Datehuwche ,,Zug”, gicheé ,Auto”, dianhua,Telefon”, yu,Fisch®.

Diese Typologie zeigt, dass der Grad der Grammiaigeung bei den Klassifikatoren pro

Substantiv sehr unterschiedlich sein kann: Es §idbstantive, deren Klassifikatorverwen-
dung klar an einen bestimmten Klassifikator gebunde Dagegen gibt es im Chinesischen
Substantive, bei dem der Einsatz des Klassifikasets frei und damit variabel ist, keiner
besonderen Konvention folgt und oft sprecherindieit verschieden ist oder vom Kontext
der Verwendung und der Einzelbedeutung des Klasasifis abhdngen kann. Oft kann man
die Bedingungen fur die Variation nicht fur aller8gher oder Kontexte verallgemeinern. In
dieser Untersuchung konnten jedoch klare Tendefizeinige Substantive ermittelt und

beschrieben werden. Die Typologie hilft dabei, génprototypische Beispiele aufzuzeigen,
den Grad der Grammatikalitat der Klassifikatorvamdeng festzuhalten und eventuell damit
auch Tendenzen des Sprachwandels festzustelles niieste jedoch in weiteren Arbeiten zu
diesem Thema belegt werden.

Anhand der Untersuchungsergebnisse kann man aaaje eAbleitungen zum System der
Numeralklassifikatoren vornehmen. Wie bereits methriferwéhnt, wird in der Literatur Gber
das chinesische Numeralklassifikationssystem diumécihe Taxonomie angenommen wie fur
das Japanische oder das Koreanische.

In den Daten wurden sehr oft Substantive beobachietin allen Kontexten zwar den
gleichen Klassifikator nehmen, dieser Klassifikaggdoch sprecherindividuell verschieden
sein kann. Dies hangt haufig mit der Grol3e desdffigatorinventars zusammen. Es konnte
dabei aber nicht festgestellt werden, dass sioh Bandenz zu allgemeineren Klassifikatoren
ergibt: Die Klassifikatoren, die tendenziell sekerverwendet werden, sind genauso mehr
oder weniger speziell wie die, die von der Mehrieitwendet werden. Es handelt sich bei
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letzteren eher um bekanntere Klassifikatoren, dehaft gemeinsam mit anderen Substanti-
ven aus voéllig anderen Domanen genutzt werden umdlaburch frequenter sind. Ein Bei-
spiel dafur ware die Verwendung der variierendeasKifikatorerdong #f undjran f. Auf-
grund der Bedeutung des Klassifikatoidng ## und der Beschreibung seiner Klassenele-
menté” musste eigentlich dieser Klassifikator der allgereee und damit der haufigere
Klassifikator sein, sowohl in der Verwendung alslaun Klassifikatorinventar der Sprecher.
Dies ist jedoch nicht der Fajian [t ist der eindeutig haufiger verwendete Klassifikatdy-
wohl er in der Einzelbedeutung und in der Besclumip seiner Klassenelemente viel
spezieller ist. Zwar ist seine Extension deutlictl¥pr, sie erstreckt sich jedoch noch auf an-
dere Elemente, die auch nichts mit der Doméane ,Gé#azu tun hat. Dies ist im Chinesi-
schen haufig der Fall, was auch am Beispiel destdnbvsyu ,Fisch® deutlich wird. Hier
wird zwar haufig mit dem Klassifikatatr €& fur Lebewesen klassifiziert, dieser kann jedoch
in bestimmten Kontexten durch den Klassifikatidio % ersetzt werden, welcher langliche
Objekte klassifiziert. Dies ist unabhangig von Béfeit. Es gibt also keinen Spezialklassifi-
kator fur langlich geformte Lebewesen unter eindlgemeineren Klassifikator fir Lebe-
wesen. Solche Taxonomien existieren zwar fiur dpanlache und Koreanische, fur das Chi-
nesische nicht. Eine derartige Unterklassifiziersobeint fur das Chinesische nicht wichtig
zu sein. Im Chinesischen wendet man sich, fallsbeshaupt kontextbedingte Variation gibt,
gleich einer anderen Domane zu.

Zusammenfassend fir diesen Abschnitt lasst siohefales festhalten: In diesem Teil der
Arbeit konnte aufgezeigt werden, dass das Chinesiscelfaltige Variation in der Klassifi-
katornutzung aufweist. Obwohl eine sehr homogenec®ergruppe befragt wurde, nutzten
die Informanten fir die jeweiligen Substantive wdtschiedene Klassifikatoren.

Es gab in den Daten nicht ein Substantiv, bei demeklei Variation, sowohl sprecherbezo-
gen als auch kontextbezogen, vorgekommen wére. Zjathes keinen Sprecher, der sich
konsistent an einen Klassifikator pro Substantivatlen Substantiven gehalten hat. Es ist oft
nicht eindeutig zu sagen, woran die Variation d&rsKifikatoren genau liegt. Sie ist manch-
mal eher kontextabhéngig, manchmal nicht, dann akmeh sprecherindividuell sehr
verschieden. Dies unterstitzt die These von Alla877), der die Vorhersagbarkeit von
Klassifikatoren in manchen Sprachen anzweifeltk&on auch fur das Chinesische fir den
einzelnen Sprecher oder fur bestimmte Kontextetnicimer vorausgesagt werden, wann
welcher Klassifikator verwendet wird. In dieser Aib konnten jedoch Substantive
identifiziert werden, die tendenziell einen bestitem Klassifikator in allen Kontexten
nehmen, wovon auch nur wenige Sprecher abweichann Wvurden Substantive gefunden,
die in allen Kontexten zwar den gleichen Klassifikanehmen, dieser Klassifikator jedoch
sprecherindividuell verschieden sein kann. Diesghdwch haufig mit der Gro3e des
Klassifikatorinventars des einzelnen Sprechersmuosan.

Grundsétzlich kann man sagen, dass es von Substan8ubstantiv verschieden ist, ob eher
ein einheitlicher Klassifikator genutzt wird odds es sprecher- oder kontextbedingte Varia-
tion gibt. Dabei haben Substantive, bei denen Uliegend ein bestimmter Klassifikator vor-

4 Sowohl die Einzelbedeutung ,Dach’, als auch disdbeeibung der Klassenelemente als Gebaude wdist au
eine potentielle Verwendung fur Gebaude allgemein h
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kommt, eine Tendenz zur konventionalisierten Nuigdas Klassifikators. Bei diesen Subs-
tantiven ist somit die Klassifikatornutzung rechammatikalisiert. Sie ist nicht voll gramma-
tikalisiert, da auch hier Variationen mit andergre8alklassifikatoren vorkommen kénnen,
auf jeden Fall kann der jeweilige Spezialklassifikadurch den allgemeinen Klassifikaige
ersetzt werden.

Stichprobenartige Akzeptabilitatsprifungen haberegg, dass die Sprecher, die in den je-
weiligen Antwortsatzen einen bestimmten Klassiftkanutzten, auch einen davon ab-
weichenden Klassifikator akzeptieren, die variaNlgtzung also als nicht ungrammatisch
ansahen. Daher ist die Variabilitat der Klassitkatitzung oft eher pragmatischer Art, denn
sie stellt dann nur einen Hinweis auf einen bestemkommunikativen Rahmen dar. Dem
Sprecher steht es frei, diesen Hinweis auf den konikativen Rahmen zu geben oder nicht.

Akzeptabilitatsprifungen ergaben beispielsweisessddie Variation bei dem Substantiv
xuexiao,Schule” in allen Fallen fur Horer (chinesische ttéusprachler) verstandlich war.
Die Verwendung des Klassifikators war dann mit eipestimmten Assoziation verbunden:
Wenn dieses Substantiv mit dem Klassifikgfarz: gemeinsam vorkam, verbanden die Horer
damit die Vorstellung, dass diese Schule eher sirat@nternehmen ist, da 2 sich meist
auf private Firmen und Institutionen bezieht. Die&ssoziation steht zwar nicht im
Vordergrund, aber beim genaueren Nachfragen bebdé&agten Personen hatten diese im-
mer eher diese Assoziation. Hier ist also das 8ewres Kontextrahmens das Ziel des
Sprechers.
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5. Zusammenfassung

In dieser Arbeit wurde die Variation beim EinsatmmviNumeralklassifikatoren im Chinesi-
schen untersucht. Diese Untersuchung ergab, da€sinesischen Variation in der Numeral-
klassifikation weit verbreitet ist. So liel3 sichdar syntaktischen Analyse feststellen, dass im
modernen Chinesisch, entgegen der allgemeinen Bekahg, das obligatorische Element in
der Klassifikatorphrase, der Numeralklassifikateon einigen Sprechern wegelassen wird.
Dies betrifft zumindest den Kontext der Deternmimratin Zahlkontexten konnte keine Aus-
lassung des Klassifikators beobachtet werden.

Weiterhin ergab die semantische Analyse, dass saftedliche Numeralklassifikatoren zu
den untersuchten Substantiven verwendet wurderseDieelfaltigen Variationen konnten in
vielen Fallen als kontextbedingt oder sprecheriidiell variant identifiziert werden.
Daneben gab es jedoch Substantive, bei denen rie sTendenz zu einer einheitlichen
Verwendung mit einem bestimmten Klassifikator ztzeechnen war. Dies lasst eine Tendenz
zu zunehmender Desemantisierung und zur Grammiatéwing dieser Formen erkennen. Da
hier nur Substantive untersucht wurden, bei desditberhaupt die Mdglichkeit der Variation
in der Klassifikatornutzung gab, soll hier noch emgrkt werden, dass es im Chinesischen
eine Vielzahl an Substantiven gibt, die eine eitliche Klassifikatorverwendung aufweisen,
hier ist also der Grammatikalisierungsprozess saebin weit fortgeschritten.

Es gibt jedoch Substantive, die mit Klassifikatomit einem hohen semantischen Gehalt
verwendet werden. Hier ist die EinzelbedeutungKlessifikators noch weitgehend erkenn-
bar. Die Moglichkeit der Variation gibt dem Sprecldann bei vielen chinesischen Substanti-
ven die Gelegenheit, in unterschiedlichen kommunika Kontexten auf einen bestimmten
kontextuellen Rahmen zu verweisen. Das konnte eseatti Arbeit belegt werden. Es liel3en
sich Tendenzen feststellen, dass Sprecher dazemegnen Hinweis auf einen bestimmten
kommunikativen Rahmen zu geben. Diese Tendengdsich nicht allgemein und einheitlich

und steht der gegenléaufigen Tendenz zur konverisieen Klassifikatornutzung und zur

sprecherindividuellen Klassifikatornutzung, in Viexdung mit dem Bemihen um Konsistenz,
gegeniber.

Es scheint also auch sprecherindividuell verscmemlesein, ob dieser einen Hinweis auf den
Kontextrahmen setzen mdchte oder nicht. Dies hangh sehr von der Breite des Klassifi-
katorinventars ab, Uber das der einzelne Spreaéiigt, sowie davon, ob der Sprecher be-
strebt ist, ein und denselben Klassifikator fur 8ubstantiv konsistent zu verwenden. Gerade
das Bemuihen eines Sprechers um Konsistenz in dé Wés Klassifiaktors fur ein be-
stimmtes Substantiv konnte als gegenlaufige Tendenz semantisch motivierten variablen
Einsatz der Klassifikatoren identifiziert werdene sich die Sprechergemeinschaft dann
noch auf einen bestimmten Klassifikatoreinsatzgeinikann, setzt sich die Konventionalisie-
rung der Klassifikatornutzung zu einem bestimmtebsantiv durch, die Einzelbedeutung
der Elemente ist dann weniger wichtig. Dies fuhrt BEnde zur Grammatikalisierung des
Klassifikatoreinsatzes.

So lange Klassifikatoren jedoch Uber eine deuttidtennbare Einzelbedeutung verfiigen und
Variation beim Klassifikatoreinsatz in der Spreg®mneinschaft akzeptiert wird, sind derar-
tige Klassifikatorsysteme weiterhin weniger gramkadisiert als z.B. Genussysteme, wo
eine semantische Motivation nicht mehr erkennbiarF&r eine linguistische Untersuchung
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mit kognitiv-semantischem Bezug ist es jedoch sefischlussreich, etwas tber die variable
Klassifikatornutzung und damit Uber die Motive fiie Klassifikation von Substantiven zu
erfahren. In dieser Untersuchung geschah dies eeiger frequenten Substantiven mit hoher
Variation. Hier wurde erkennbar, dass der EinsatzKdassifikatoren etwas mit der Vorstel-
lung der Informanten vom Referenten des Substamtivsin hatte. So wurden bei dem Subs-
tantiv fur Festplatte unterschiedliche Klassifikato benutzt. Die verwendeten Klassifikato-
ren verfigten haufig Gber ein hohes Mal3 an senwdugidnformation, wie zum Beispiel die
Klassifikatorenpian 5 (Grundbedeutung: Scheibe, Streifertying 5 (Grundbedeutung:
Blatt) oder ke 8 (Grundbedeutung: Kern, Korn). Die logische Mobglieltk einen
Klassifikator fur technische Geréte einzusetzemrrdeunur von wenigen Informanten genutzt,
dagegen wurden die genannten Klassifikatoren vetetenvelche optisch wahrnehmbare
Eigenschaften eines Gegenstandes reprasentieratie Dfenbar bei den Informanten unter-
schiedliche Auffassungen Uber die Gestalt einetpiate bestehen, kénnen wir hier die Wahl
unterschiedlicher Klassifikatoren beobachten. Dspsicht flr die wahrnehmungsgeleitete
Klassifikation von Substantiven, wie von Lakoff 88 formuliert.

Ein weiteres Ergebnis dieser Arbeit sind die RUbksse, die man auf das Klassifikatoren-
system des Chinesischen ziehen kann. Die viel&Nigriation, die bei Substantiven fest-
gestellt werden konnte, liel3 nicht den Schlusslass das Chinesische Uber ein taxonomisch
organisiertes System von Klassifikatoren, ahnligr 8ysteme des Japanischen oder des
Koreanischen, verfiigt. Es mul3 eher von einer pagnaatischen Organisation der Klassifika-
toren im Chinesischen ausgegangen werden. Es giie IHinweise dafiur, dass die Klassifi-
katoren hierarchisch aufeinander aufgebaut sinddass$ spezifische Klassifikatoren durch
allgemeinere Klassifikatoren der gleichen Domareett wirden. Selbst die generelle Un-
terteilung in belebte und unbelebte Objekte, deegtundlegende Unterteilung eines solchen
Systems sein musste, konnte nicht identifiziertdsar Im Chinesischen variieren die ver-
wendeten Klassifikatoren Uber samtliche Domé&nemvé@hund jedes Substnativ kann alter-
nativ mit dem einzig vorhandenen allgemeinen Kfdsgbr verwendet werden. Somit kann
man bei den chinesischen Numeralklassifikatorervoareiner paradigmatischen Anordnung
von Klassen ausgehen, die prototypisch den jevegiligertreter, das Substantiv, im jeweili-
gen kommunikativen Kontext klassifizieren. Bei Angeg des kommunikativen Kontextes
kommt eine andere Klassifikation in Frage, welckeh san einer anderen prototypischen
Klassifikation von Substantiven orientiert.
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Anhang

Fragebogen FB1

Date: Name/Age:

Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europa. Bagjzeug war alt.

My mother went by plane to Europe. The plane wéds ol

Das Haus ist grol3.

The house is big.

Der Hund lauft auf der Wiese.

The dog is running in the meadow.

Mein Fahrrad ist rot.

The bicycle is red.

Man kann jetzt mit dem Expresszug von Taipei nhaabxng fahren.

Now it is possible to take the Express-train froaipEi to Gaoxiong.

Weil ich eine neue und moderne Festplatte bradchde ich diese hier.

Since | need a new and recent fixed disc | will bug one.

Diese Fabrik stellt Kleidung her.

That factory produces clothes.
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Der Fisch schwimmt im See.

The Fish is swimming in the lake.

Ein Fisch schwimmt im See.

A fish is swimming in the lake.

Mein Vater mag dieses Auto.

My father likes that car.

Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.

The pilot flew the plane home safely.

Er besitzt ein altes Fahrrad.

He possesses an old bicycle.

Der Videorecorder steht auf meinem Fernseher.

The Video recorder is standing on my TV set.

Ein Videorecorder steht auf meinem Fernseher.

A video recorder is standing on my TV set.

Mit diesem Radio kann man internationale Prograrempfangen.

With that radio you can receive international pesgs.

Herr Wang hat den Fernseher dorthin gestellt.

Mr. Wang put he TV set there.
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Mein Freund fahrt jetzt mit dem Fahrrad zur Schule.

My friend takes now the bicycle to get to the sdhoo

Der Expresszug ist neu und modern und kommt imraekitich.

The Express-train is new and modern and is arrigimgchedule.

Dieses deutsche Auto ist sehr zuverlassig.

That German car is very solid.

Dieser Fernseher empfangt nur ein deutsches Program

That TV set just receives a German program.

Ich benutze diese Waschmaschine nicht mehr, serauscht zuviel Strom.

| do not use this washer anymore, it spends to neneingy.

Sieh mal, dieses Radio ist aber klein!

Look, that radio is that small!!!

Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

The plan looked very new and modern.

Mit diesem Videorecorder kann man Filme aufnehmen.

With that video recorder you can record movies.

Auf dieser Festplatte befindet sich mein Musikarchi

On that fixed disc is my music archive.
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Diese Waschmaschine ist klein, sie passt unterenelimsch.

That washer is mall, it fits under my table.

Auf der Messe gibt es Gerate mit der neuesten Tleclhch habe diesen Fernseher dort

gesehen.

On the fair they exhibit devices with the neweshtelogy. | have seen that TV set there.

Dieses Fahrrad ist ein Rennrad.

That bicycle is a racing bicycle.

Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik ausggtis

That plane is equipped with the newest technology.

Dieses Auto sieht gut aus.

That car is looking good.

Dieser Hund gehort mir.

This dog is my dog.

Dieser Computer ist kaputt, mein Bruder kann iraregen.

That computer is out of order, my brother cantfix i

Dieser Computer der Marke Sony ist immer schwarz.

This computer is a Sony computer and black colaured

Herr Wang wéscht seine Wasche nun mit dieser Waastimme.

Mr. Wang is washing is clothes only with that washe
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Ich habe mir diesen neuen Computer gekauft.

| bought that new computer.

Ich habe einen neuen Computer gekauft.

| bought a new computer.

Die Hi-Fi-Anlage steht auf dem Schrank.

The hifi-system is standing on the closet.

Dieser Videorecorder ist neu und von Sony.

That video recorder is new and made by Sony.

Man erkennt diesen Zug an seiner roten Farbe.

You can identify that train by his red colour.

Diese Festplatte ist kaputt.

That fixed disc is out of order.

Diese Taschenlampe ist rot.

That pocket lamp is red.

Dieser Bildschirm ist weil3.

This screen is white.

Meine Mutter benutzt das Telefon, was in der KUstedt.

My mother uses the phone which is in the kitchen.
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Dieses Telefon ist ganz neu.

This phone is really new.

Fur meinen neuen Computer habe ich schon alle ,Tiglte kaufe jetzt nur noch diesen

Bildschirm.

For my new computer | have already all parts, ydrdve to by this screen.

Herr Wang fotografiert mit dieser Kamera.

Mr. Wang is taking pictures with that camera.

Herr Wang stellt den Drucker auf den Schreibtisch.

Mr. Wang puts the printer on the desk.

Mit dieser Hi-Fi-Anlage kann man gut klassische Musiren.

With this hifi-system you can listen to classicalsit.

Das Telefon steht auf dem Tisch.

The phone is on the table.

Auf dem Bildschirm dort driiben siehst du ein andéeogramm.

On the screen over there you can see another pnogra

Meine Mutter spielt heute Abend auf dem Klavier.

My mother is playing on that piano tonight.

Der Service dieses Restaurants ist schlecht.

The service in that restaurant is bad.
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Ich esse den Fisch.

| eat the fish.

Die Hi-Fi-Anlage ist Silberfarben.

The hifi-system is silver colour.

Die Kinder gehen in diese Schule in Gong Guan.

The kids go to this school in Gongguan.

Diese Schule ist sehr beriihmt.

That school is very famous.

Diese Schule hat gute Lehrer.

That school has good teachers.

Dieses Haus liegt in der Vorstadt.

This house is in the suburbs.

Dieses Restaurant ist sehr bekannt.

This restaurant is really famous.

Die Firma ist vergleichsweise klein.

That company is comparatively small.

In diesem Restaurant bekommt man européische Kiche.

That restaurant serves European cuisine.
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Diese Firma ist eine koreanische Firma.

This company is a Korean company.

Die Firma ist grof3.

The company is big.

Diese Fabrik ist eine taiwanesische Fabrik.

This factory is a Taiwanese factory.

Der Fisch ist frisch.

The fish is fresh.

Herr Wang fahrt seine Frau mit dem Auto nach Hause.

Mr. Wang is driving his wife home by that car.

Ich kdmme den Hund.

| comb the dog.

Diese Firma stellt Computer her.

This company produces computer.
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Fragebogen FB2
£ (Fragebogen)

%% (Name) BrE: (Alter)

sEE 0 (Bitte ausfilllen)

Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europa. Bagjzeug war alt.
BASHETRIEATRITRATBON - 5 ... TRIEREZE -
Dieser Drucker ist rot, ich mag die Farbe nicht.

5 .. EIRIERALOHY > A SEGEEEE -

In diesem Restaurant bekommt man européaische Kiche.

s ... EEEA] DUZEEOH

ik

Dieser Computer der Marke Sony ist immer schwarz.
WOE . B ERRE -
Diese Schule ist sehr beriihmt.

B ... PRIRAES-

Diese Firma ist eine koreanische Firma.

iE . AFDEHEEAE -

Mit dieser Hi-Fi-Anlage kann man gut klassische Musren.
HiE ... FEELIHTEEESRE -
Meine Mutter benutzt das Telefon, was in der Kiistedt.
HAE RS B EAAD .. SRS -
Der Hund lauft auf der Wiese.

B0 ... FERH B -

Der Service dieses Restaurants ist schlecht.

B .. BENRBIRE -

i

Der Expresszug ist neu und modern und kommt imraekttich.

B RPERESCGH UG - U H B — EARAER -

i

0

Ich kdmme den Hund.

RS ... RS -
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Dieser Bildschirm ist weil3.

B EREEHE -
Ich esse den Fisch.

Bz L A

Diese Fabrik stellt Kleidung her.

B R -

I

Auf dieser Festplatte befindet sich mein Musikarchi
fEiE ... BERREE IR EERE

Man erkennt diesen Zug an seiner roten Farbe.
TEALEHVIME R LI E .. K -
Herr Wang fahrt seine Frau mit dem Auto nach Hause.

FHeARE ... BEEMOKES -

Dieses deutsche Auto ist sehr zuverléssig.

B ... (EEERATEE -

i

Mein Freund fahrt jetzt immer mit dem Fahrrad.
WA R S ... R -
Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

B . TRAREREAOSCH SULHE -

Il

Dieses Fahrrad ist ein Rennrad.

.. MBS AR BT TEEEE AV -

i

Herr Wang hat den Fernseher dorthin gestellt.

TIAESERD) . BEREEEE T -

Mit diesem Radio kann man internationale Prograrampfangen.

o WeER R DA R S BAVER H -

i

Dieser Videorecorder ist neu und von Sony.

BB sREPEETAYIL HOZH I (Sony )y

Ich benutze diese Waschmaschine nicht mehr, sbxaugcht zuviel Strom.

WAHEEHE . ERET > EHERAT -

Weil ich eine neue und moderne Festplatte brauchée ich diese hier.
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HHIE ... WERER IR UL AR -

Ich habe mir diesen neuen Computer gekauft.

BET— ... FHVE -

Herr Wang wéascht seine Wasche nun mit dieser Waastinme.

TR AE ... R -

Mein Vater mag dieses Auto.

KeRElE . RE-

Fir meinen neuen Computer habe ich schon alle,Tefl&aufe jetzt nur noch dies@ildschirm.
HEENEFHECASE T > POREHEFERE ... &5 -
Diese Schule hat gute Lehrer.

B ... PRERGHYER -

Auf der Messe gibt es Gerate mit der neuesten Tleclch habe diesen Fernseher dort gesehen.
e LEIR SRR E M - B .. ERRIEAEEEE -
Diese Firma stellt Computer her.

B ... AFEEES -

Er besitzt ein altes Fahrrad.

s — ... EEHIEEE -

Auf dem Bildschirm dort driiben siehst du ein andétegramm.
FEEFENERGEE S — . B -

Diese Festplatte ist kapuitt.

B ... BRI T

i

Man kann jetzt mit dem Expresszug von Taipei naabX#®ng fahren.
AR DAFESRE ... R G ILE S TE -
Dieses Telefon ist ganz neu.

B ... BELIEEET

i

Dieser Fernseher empfangt nur ein deutsches Pragram
“_‘:4 Stdy. - - . % &~

E .. B sEEEEREE -
Dieser Computer ist kaputt, mein Bruder kann irarggpen.

B BEiEEE T RE DU EE -

I

0
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Die Hi-Fi-Anlage ist Silberfarben.

B ... BEEIREN -

Dieses Auto sieht gut aus.

B ... BIRE -

Diese Waschmaschine ist klein, sie passt untereneliisch.

BB SRR o W AT DA R TR

I

0

Der Fisch schwimmt im See.

B BESEACRS

I

Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik ausgetriis

i .. TRARECH T EOHTIYRE -

i

0

Die Kinder gehen in diese Schule in Gong Guan.
AR BB ... 21 -
Dieses Haus liegt in der Vorstadt.

B .. BT

Das Haus ist grof3.

B . TR

Dieses Restaurant ist sehr bekannt.

B .. BRERAY-

|

Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.
WREE ... R EFEEZ T -
Die Firma ist grol3.

i AFEIRK -

Diese Fabrik ist eine taiwanesische Fabrik.

B .. TRUEHEEE TR -

Die Firma ist vergleichsweise klein.

iE .. LREREAGEIERU N -

Mit diesem Videorecorder kann man Filme aufnehmen.
s ... BRI DIAZRERRZ R -

Der Fisch ist frisch.
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i .. JEAROETE -

Dieser Hund gehort mir.

i JEIRHY

Sieh mal, dieses Radio ist aber klein!

& &2 ... WHEEREREE -
Der Videorecorder steht auf meinem Fernseher.

B0 ... PR ECE I b

Analysetabelle der einzelnen Substantive

A Tt feijr Flugzeug®, frequentes Substantiv

Al Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europas Flugzeug war alt.
A2 Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik atisget.

A3 Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

A4 Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.

A5 Auf dem Flughafen habe ich funf Flugzeuge gesehe

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:
Al Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europa. BRgzeug war alt.

FB1 FB2

7x jia 22 2x téi &; 1xliang i 18xjia Z2 2x tai &

A3 Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

FB1 FB2

8x jia Z4; 2xtai & 18xjia Z&;:2x tai &5

A5 Auf dem Flughafen habe ich funf Flugzeuge gesehen

FB1 FB2

13xjia 22 Vorgabe nicht enthalten

Funktionale Eigenschaften: Technik:

A2 Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik aus¢etriis

FB1 FB2

Oxjia Z%; 4xtai & 15xjia Z2; 4xtai &; 1xbu I

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

A4 Der Pilot flog das Flugzeug sicher nach Hause.
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FB1 FB2

1xjia Z&; sonst kein Klassifikatorkontext 17xjia Zg; 3xtai &

Analyse:

Insgesamt am haufigsten mit KlassifikajiarZ:

Sehr homogen verteilt, nur wenig Variation davorgenw ja am haufigsten mit dem
Klassifikatortai & im Kontext ,Funktion:Technik’, gefolgt von ,Funktio Fahrzeug’

Am haufigsten mifia 2% im Kontext ,sichtbare Eigenschaften’

Tendenz zum konstistenten Klassifikatoreinsatzlo¢ubei Fragebogen 2: nur 6 Informanten
von 20 wichen vom haufigsten Klassifikator ab, Z/ata waren wieder in sich konsistent
(verwendeten in allen Kontexten den Klassifikators)

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwérter im Chinesischen”

Klassifikatoren MDGB (engl.)

jia Z8 rack, stand, prop; 1. n Gestell,Streit Individuelles  Zahlwort  flr

prop up Maschinen, besonders fir aus

2. meas Zahleinheitswort flir Maschinen
Holz oder Metall hergestellte

z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir
(Schreibvariante | term of address bestimmte Maschinen.

2. meas Zahlwort fiir Maschinen und

g) Gerate

3. prop Tai [fam]

B X huegche ,Zug“, frequentes Substantiv

B1 Man kann jetzt mit dem Expresszug von Taipehrn@aoxiong fahren.
B2 Der Expresszug ist neu und modern und kommt inpaektlich.

B3 Man erkennt diesen Zug an seiner roten Farbe.

B4 Auf dem Bahnsteig stehen zwei Zige.

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:
B3 Man erkennt diesen Zug an seiner roten Farbe.
FB1 FB2

10xtai &; 1xliang & 5x liang #fi; 4x tai &; 4xlie %1; 3x ban Ht; 2x bu &; 1x
kuan X 1x gefE

FB1 FB2




Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen

84

6x tai &;5x lié %1[; 2x liang

Nicht enthalten

Funktionale Eigenschaften: Technik:

B2 Der Expresszug ist neu und modern und kommt irpinektlich.

FB1

1x lie %1] sonst kein Klassifikatorkontext

FB2

kuwan; 1x ge(

5x liang #fi; 4x tai &; 3xlié %1]; 3x ban HF; 3x bt &B; 1x

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

B1 Man kann jetzt mit dem Expresszug von Taipei &abxiong fahren.

FB1

1x lie %1|; sonst kein Klassifikatorkontex

FB2

ge(E

t 7x liang & 4x lié %1]; 4x ban BE; 3x tai &; 3x buEk; 1x

Analyse:

Sehr heterogen verteilt, haufige Variation, grolbgéelschiede zwischen FB1 und FB2
Im Vergleich tritt hier bei sichtbaren Kontextenaksifikatortai & am haufigsten auf, alle
anderen Varianten sind relativ gleich verteilt
Im Kontext ,Eigenschaft Fahrzeug’ kommt im FB2 déassifikator liang ## am h&ufigsten
vor, alle anderen in diesem Kontext auch relateraimanig verteilt.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

h

D

=

h

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlworter im Chinesischen”
Klassifikatoren MDGB (engl.)
bu part, division,| 1. meaZahleinheitswort fiir Erzéhlunger Zusammengehdorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles ~ Z&hlwort  fir
. . . Filme, Seri Buch d
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), .|me ene von Btichern odg
Ministerium, Abteilung eine  Gesamtausgabe v
Werken usw.
kuan item, article;| 1. n Abschnitt, Paragraph Nicht enthalten.
I ; fund .
clause, fun 2. n Betrag, Kaufpreis
3. n Geld
liang 4 numerary adjunct 1. meas Zahleinheitswort fir Fahrzeuge | Individuelles Z&hlwort fiir ein
for vehicles 2.B. Auto, Fahrrad, StraBenbahn Transportmittel zu Land wig
Karren, Wagen, Auto usw.
lie %1 aline; to arrange in 1. n Reihe Reihe, Serie, Reihenfolge:
d lassi S kollekti Zahlwort fir i
order, classify 2. v (etwas in die Liste) aufnehmen; etw. ofiektives - cahiwort Tur-in

in die Tabelle aufnehmen

Reihen aufgestellte Fahrzeu

oder in Reihen gestellt

je

1]
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3. v einstufen, etwas als erste Klasse
einstufen
4. meas ein Zahlheitswort fiir

Langenausdehnung z.B. eine Eisenb

Personen oder Gegenstande.

ahn

)]

. pron jeder; alle

tai = , | platform; unit; | 1.

(Schreibvariante | term of address

£) Geréate

3. prop Tai [fam]

n Plattform, Rampe, Terrasse, Biihng Individuelles

2. meas Zahlwort fir Maschinen und

Zahlwort  fur
bestimmte Maschinen.

C JKH giche ,Auto", frequentes Substantiv
C1 Mein Vater mag dieses Auto.

C2 Herr Wang fahrt seine Frau mit dem Auto nachgdau

C3 Dieses Auto sieht gut aus.

C4 Dieses deutsche Auto ist sehr zuverlassig.

C5 Mein Bruder hat bereits drei Autos kaputt gedahr

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:

C3Dieses Auto sieht gut aus.

FB1

7x liang fgi; 5x tai &

FB2
11xliang ; Ox tai &;Ht; 7x bu

Funktionale Eigenschaften: Technik:

C4 Dieses deutsche Auto ist sehr zuverlassig.

FB1

6x tai &;5x liang

FB2

9x tai 55; 8x liang Hifi; 3x bu &

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

C2Herr Wang féahrt seine Frau mit dem Auto nach Hause.

FB1

4x td & ; 1x

b

Klassifikatorkontext

liang ## sonst

kein

FB2
14xtai &; 6x liang

C5Mein Bruder hat bereits drei Autos kaputt gefahren.

FB1

8x tai &; bx liang f

FB2
11xliang fi; Ox tai & ;HE; 7x bu

Emotionaler Bezug:

C1Mein Vater mag dieses Auto.
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FB1

6x liang &gi; 6x tai &; 1x bu &

FB2
13xliang ifi; 1x tai &;9%; 4x bu Ef 1x kuin

Analyse:

Sehr heterogen aber auf wenige Klassifikatorereugrhaufige Variation, am héaufigsten sind
zwei Klassifikatorentiang #f undtai 5.

Im Vergleich tritt hier bei sichtbaren Kontextenaksifikatortai & am haufigsten auf, alle
anderen Varianten sind relativ gleich verteilt.

Im Kontext ,Eigenschaft Fahrzeug’ kommt im FB2 déassifikator liang ## am h&ufigsten
vor, alle anderen in diesem Kontext auch relateiaimaRig verteilt.

Ansonsten sind keine Tendenzen fir die Wahl vonssifikatoren innerhalb bestimmter
kommunikativer Rahmen erkennbar.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung
nach dem
Character
dictionary
Klassifikatoren MDGB (engl.)

Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des

Klassifikators im
Nachschlagewerk "Uber die
Zahlworter im Chinesischen*

bu part, division,| 1. meaZahleinheitswort fiir Erzéhlunger Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles ~ Z&hlwort ~ fir
. . . Filme, Seri Buch de
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), .|me ene von Buchern oder
Ministerium, Abteilung eine  Gesamtausgabe  vn
Werken usw.
kuan 3K item, article;| 1. n Abschnitt, Paragraph Nicht enthalten.
clause; fund .
! ! 2. n Betrag, Kaufpreis
3. n Geld
liang 4 numerary adjunct 1. meas Z&hleinheitswort fiir Fahrzeuge | Individuelles Zahlwort fiir ein
for vehicles 2.B. Auto, Fahrrad, StraBenbahn Transportmittel zu Land wie
Karren, Wagen, Auto usw.
tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir

(Schreibvariante | term of address

=)

3.

. meas Zahlwort fir Maschinen und

bestimmte Maschinen.

Gerate

prop Tai [fam]

D MIE& . jidotache ,Fahrrad®, frequentes Substantiv
D1 Mein Freund fahrt jetzt immer mit dem Fahrrad.

D2 Er besitzt ein altes Fahrrad.

D3 Dieses Fahrrad ist ein Rennrad.

D4 Mein Fahrrad ist rot.
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Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:
D2 Er besitzt ein altes Fahrrad.
FB1 FB2

6x liang fi; 2x tai & Ox tai &; 8x liang #ifi; 2x bu &f; 1xjia 22

D4 Mein Fahrrad ist rot.
FB1 FB2

3x liang #ffi; 2x tai &; 2x bu & Nicht enthalten

Funktionale Eigenschaften: Technik:
D3 Dieses Fahrrad ist ein Rennrad.

FB1 FB2

Ox tai &; 1xliang §ifi; 1x jia 22 11xtai &; 9x liang i

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:
D1 Mein Freund fahrt jetzt immer mit dem Fahrrad.

FB1 FB2

1x tai &; sonst kein Klassifikatorkontext 15x tai &; 5x liang i

Analyse:

eher homogen, haufigster Klassifikatairs.

Variation auf wenige Klassifikatoren verteilt, memsit liang #f

Klassifikatortai & im Kontext ,Funktion:Technik’ und ,Funktion: Fahmzg' haufig

Bei sichtbaren Kontexten ist die Variation reldtioch zwischen den beiden Klassifikatoren
tai & undliang #, jedenfalls im FB2

Im Kontext ,Eigenschaft Fahrzeug’ kommt hier deagSifikatortai % im FB2 am haufigsten
Vor.

Ansonsten sind keine starken Tendenzen fur die Waim Klassifikatoren innerhalb
bestimmter kommunikativer Rahmen erkennbar.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen®

Klassifikatoren MDGB (engl.)

b & part, division,| 1. measé&hleinheitswort fir Erzahlunger Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles  Zahlwort  flr

=

. . . Filme, Serie von Blchern ode
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), ! eV u §

. . . eine Gesamtausgabe von
Ministerium, Abteilung 9

Werken usw.
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rack, stand, prop; 1. n Gestell,Streit Individuelles  Zahlwort  fir
ropu . . . Maschinen, besonders fir as
jiaze prop up 2. meas Zahleinheitswort fur Maschinen
Holz oder Metall hergestellte
z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
liang 4 numerary adjunct 1. meas Zahleinheitswort fir Fahrzeuge | Individuelles Z&hlwort fiir ein
for vehicles Transportmittel zu Land wie

z.B. Auto, Fahrrad, StralRenbahn
Karren, Wagen, Auto usw.

tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Zahlwort  fiir

Schreibvariante | term of address . bestimmte Maschinen.
( 2. meas Zahlwort fiir Maschinen und

£) Geréate

3. prop Tai [fam]

E &R dianshif ,Fernseher”, frequentes Substantiv

E1 Herr Wang hat den Fernseher dorthin gestellt.

E2 Auf der Messe gibt es Gerate mit der neuestemnilk. Ich habe diesen Fernseher dort
gesehen.

E3 Dieser Fernseher empfangt nur ein deutschesdrnog

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:
E1 Herr Wang hat den Fernseher dorthin gestellt.
FB1 FB2

1x tai &; sonst kein Klassifikatorkontext 20x tai &

Funktionale Eigenschaften: Technik:

E2 Auf der Messe gibt es Gerédte mit der neuesten Tlechch habe diesen
Fernseher dort gesehen.

FB1 FB2
Ox tai 55; 2x geldl; 1x zii 4H 18xtai & 2x gef, 1xjia 22

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

E3 Dieser Fernseher empfangt nur ein deutsches Program

FB1 FB2
10xtai &; 1x ge ([ 17xtai &; 2x geffl; 1x bu &
Analyse:

sehr homogen, haufigster Klassifikatairs:.

Variation nur sehr vereinzelt

Von tai & abweichende Klassifikatoren wurden jeweils nur wimem Sprecher eingesetzt,
also sehr sprecherindividuelle Variation: es galefdchiedene abweichende Klassifikatoren,
die von 3 verschiedenen Sprechern benutzt wurden
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Diese Informanten (Chenguo, Jasper und Jocelynjigen jeweils Uber ein leicht
Uberdurchschnittlich groRes Klassifikatorinventader( Durchschnitt liegt bei 9,8
Klassifikatoren, diese Informanten haben Inventareje 10, 11 und 13 Klassifikatoren).
Der Klassifikatortai & wurde bei allen sichtbaren Kontexten verwendet; keine Variation
Variation nur in den Kontexten ,Eigenschaft Technund ,Eigenschaft Unterhaltungs-
elektronik’, dann entweder mit anderen Spezialklikssoren oder mit dem allgemeinen
Klassifikator.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwérter im Chinesischen”

Klassifikatoren MDGB (engl.)

bu part, division,| 1. mea%ahleinheitswort fiir Erzéhlunger Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles ~ Z&ahlwort  flr
Filme, Serie von Blichern ode¢

=

2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilund)

. . . eine Gesamtausgabe  von
Ministerium, Abteilung 9

Werken usw.

rack, stand, prop; 1. n Gestell,Streit Individuelles  Z&hlwort  fiir

rop u . . . Maschinen, besonders fiir alis

jia 22 prop Up 2. meas Zéhleinheitswort fur Maschinen
Holz oder Metall hergestellte
z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
tai = , | platform; unit; | 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhne Individuelles  Zahlwort  fir
Schreibvariante | term of address . bestimmte Maschinen.
( 2. meas Zahlwort fir Maschinen und
) Geréate
3. prop Tai [fam]

zu 43 class; section| 1. n Abteilung Nicht enthalten

department 2. n Team, Gruppe

3. v bilden, formen, eine Gruppe bilden:

4. v einrichten, ordnen

(&)

. prop Zu [fam]

F g% shouyimiji ,Radio”, weniger frequentes Substantiv

F1 Mit diesem Radio kann man internationale Prognarempfangen.
F2 Sieh mal, dieses Radio ist aber klein!
F3 Zu Hause haben wir drei Radios.
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Auswertungstabelle:
Sichtbare Eigenschaften:

F2 Sieh mal, dieses Radio ist aber klein!
FB1 FB2

6x tai &; 2xjia Z4%; 1xgefH 14xtai &; 5x gefE; 1x bu

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

F1 Mit diesem Radio kann man internationale Progranemgfangen.

FB1 FB2
Ox tai &; 1xjia 4¢; 1xgefH 18xtai 5; 2x gef
Analyse:

sehr homogen, haufigster Klassifikatairs:.

Variation nur sehr vereinzelt

Von tai & abweichende Klassifikatoren wurden jeweils nur wimem bis zwei Sprechern
eingesetzt, also sehr sprecherindividuelle Vamaties gab 2 verschiedene abweichende
Klassifikatoren, die von 3 verschiedenen Sprecbemutzt wurden.

Der Klassifikatortai & wurde bei Uberwiegend im Kontext ,Eigenschaft Wnédtungs-
elektronik’, mehr Variation hier im Kontext sichtiea Eigenschaften, dann entweder mit
anderen Spezialklassifikatoren oder mit dem allgeereKlassifikator.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen®

Klassifikatoren MDGB (engl.)

bu & part, division,| 1. measé&hleinheitswort fir Erzahlunger Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles  Zahlwort  flr

=

. . . Filme, Serie von Blchern ode
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), ! eV . §

. . . eine Gesamtausgabe von
Ministerium, Abteilung 9

Werken usw.
rack, stand, prop; 1. n Gestell,Streit Individuelles  Zahlwort  fir
rop u . . N . Maschinen, besonders fir aus
jiaze prop up 2. meas Zahleinheitswort fur Maschinen
Holz oder Metall hergestellte
z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir
(Schreibvariante | term of address bestimmte Maschinen.

2. meas Zahlwort fiir Maschinen und

g) Gerate

3. prop Tai [fam]
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G $ke21t% Iuyingjr ,Video-Recorder”, frequentes Substantiv

G1 Dieser Videorecorder ist neu und von Sony.
G2 Der Videorecorder steht auf meinem Fernseher.
G3 Mit diesem Videorecorder kann man Filme aufnahme

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:

G1Dieser Videorecorder ist neu und von Sony.

FB1

FB2

2x gefi; sonst kein Klassifikatorkontext 18xtai &; 1x ge [

G2 Der Videorecorder steht auf meinem Fernseher.

FB1

4xtai &; 2xjia Z8; 1x ge ([

FB2

18xtai &, 1xjia Z&; 1x bu I

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

G3 Mit diesem Videorecorder kann man Filme aufnehmen.

FB1

8x tai &; 2xjia Z8; 1x ge [

FB2

19xtai &; 1x bu If

Analyse:

sehr homogen, haufigster Klassifikatairs:.

Variation nur sehr vereinzelt

91

Von tai & abweichende Klassifikatoren waren eher andere Sip&ssifikatoren wigia Z¢
undbu 5, weniger haufig trat der allgemeine Klassifikageff# auf.

Einige Informanten, die bei diesem Substantiv e&ein, variierten auch bei den Substantiven

dianshij "Fernseher’ (Chenguo),usthuyinji "Radio’(Chenguo, Helene und Yang).
Sonst sind fur dieses Substantiv keine Anzeichstztistellen, dass der Kontext Einflul3 auf
die Klassifikatorverwendung hat.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

h

D

=

von

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen®
Klassifikatoren MDGB (engl.)
b & part, division,| 1. measZ&hleinheitswort fir Erzahlunger Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles  Zahlwort  flr
. . . Filme, Serie von Bilichern ode
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), ! eV u §
S . eine  Gesamtausgabe
Ministerium, Abteilung
Werken usw.
rack, stand, prop} 1. n Gestell,Streit Individuelles  Zahlwort  fi
jia 28 prop up Maschinen, besonders fir a

ir
LS
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2. meas Zéahleinheitswort fir Maschinen | Holz oder Metall hergestellte

z.B. Flugzeug, Klavier Gerate.
tai &, platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir
(Schreibvariante | term of address 5 meas Zahlwort fir Maschinen und bestimmte Maschinen.
=) Geréate
3. prop Tai [fam]
zi 4 class; section| 1. n Abteilung Nicht enthalten

department 2. n Team, Gruppe

3. v bilden, formen, eine Gruppe bilden:
4, v einrichten, ordnen

5. prop Zu [fam]

H %7t xiyviji ,Waschmaschine®, weniger frequentes Substantiv

H1 Ich benutze diese Waschmaschine nicht mehvesi@aucht zuviel Strom.
H2 Diese Waschmaschine ist klein, sie passt unésmen Tisch.
H3 Herr Wang wascht seine Wasche nun mit dieserckvaaschine.

Auswertungstabelle

Sichtbare Eigenschaften:

H2 Diese Waschmaschine ist klein, sie passt unterenéiiisch.
FB1 FB2

10xtai &; 1xjia Z2; 1x gefE 19xtai &; 1x geffE

Funktionale Eigenschaften: Technik:

H1 Ich benutze diese Waschmaschine nicht mehr, diearerht zuviel Strom.
FB1 FB2

10xtai & 17xtai &; 1xbu 5; 1x zuo&; 1x ge [

Funktionale Eigenschaften: Waschen:

H3 Herr Wang wascht seine Wéasche nun mit dieserckivaaschine.

FB1 FB2
10xtai & 19x tai &; 1x bu &f
Analyse:

sehr homogen, haufigster Klassifikatairs:.

Variation nur sehr vereinzelt, dann mit andereezspklassifikatoren wigia 22, bu & und
allgemeinem Klassifikatagef[.

Nur im Kontext ,Eigenschaft Technik’ ist im FB2 gagfligig mehr Variation festzustellen.
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Der Spezialklassifikatoruo sz wurde nur von einem der Informanten verwendet, @iesine
eher untypische und sprecherindividuelle Variatidreser Klassifikator ist auch fir sich eher
unspezifisch.

Sonst sind fur dieses Substantiv keine Anzeichstzdistellen, dass der Kontext Einfluld auf
die Klassifikatorverwendung hat.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*

Klassifikatoren MDGB (engl.)

bu & part, division,| 1. meagé&hleinheitswort fir Erzahlunger Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles  Zahlwort  flr

=

. . . Filme, Serie von Blchern ode
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), ! eV .

. . . eine Gesamtausgabe von
Ministerium, Abteilung 9

Werken usw.

rack, stand, prop} 1. n Gestell,Streit Individuelles  Zahlwort  fir

rop u . . N . Maschinen, besonders fiir aus

jiaze prop up 2. meas Zahleinheitswort fur Maschinen
Holz oder Metall hergestellte
z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir
Schreibvariante | term of address . bestimmte Maschinen.
( 2. meas Zahlwort fiir Maschinen und
g) Gerate
3. prop Tai [fam]

ZUO & seat; stand, base 1. n Sitz Individuelles Zahlwort fiir hohe

2. n Sternbild GroRer Bar Bauten, Gebirge usw.

3. meas (Z&ahlwort)

| RS dianngo ,Computer”, frequentes Substantiv

I1 Dieser Computer ist kaputt, mein Bruder kanrejparieren.
I2 Dieser Computer der Marke Sony ist immer schwarz
I3 Ich habe mir diesen neuen Computer gekauft.

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:

I2 Dieser Computer der Marke Sony ist immer schwarz.

FB1 FB2

12xtai &; 1x ge 16xtai &; 4x kudn X




Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen 94

I3 Ich habe mir diesen neuen Computer gekauft.

FB1 FB2
12xtéi &; 1x bu E;1x ge [ 15xtai &; 4x b f; 1x gefH

Funktionale Eigenschaften: Technik:

I1 Dieser Computer ist kaputt, mein Bruder kann in repiam.

FB1 FB2

11x  tai 8 sonst kein 15xtai &; 4x buH; 1x gefE

b

Klassifikatorkontext

Analyse:

sehr homogen, haufigster Klassifikatairs: .

Variation relativ vereinzelt

Auffallig ist hier die grof3ere Variation im FB2, iIBB1 nur 1x Variation mit anderem
Spezialklassifikatobu & und nur insgesamt 2x mit allgemeiem Klassifikajeff.

Im FB2 wurde im Kontext sichtbarer Eigenschaftelatiehaufig der Klassifikatokwin 3%
benutzt. Obwohl dieser im Nachschlagewerk zu dassifikatoren nicht aufgefihrt ist und
auch im Worterbuch nicht als Klassifikator Ubersetard, nutzten diesen Klassifikator 4
verschiedene Sprecher. Diese drei der vier Sprechafiigen uber ein deutlich
Uberduchschnittlich grofRes Klassifikatorinventaewgils 13 oder 14 Klassifikatoren im
Vergleich zum Durchschnitt von 9,8).

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*

Klassifikatoren MDGB (engl.)

bu &3 part, division,| 1. meagahleinheitswort fir Erzahlunger Zusammengehorige Dinge:

section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles ~ Zahlwort  fur
Filme, Serie von Blichern ode¢

=

2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung),eine Gesamtausgabe  von

Ministerium, Abteilung

Werken usw.
kuan 3¢ item, article;| 1. n Abschnitt, Paragraph Nicht enthalten.
clause; fund 2. n Betrag, Kaufpreis

3. n Geld
tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir
(Schreibvariante | term of address 5 meas zahlwort fir Maschinen und bestimmte Maschinen.
E) Gerate

3. prop Tai [fam]




Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen 95

J % yingmu,Bildschirm®, weniger frequentes Substantiv’

J1 Fur meinen neuen Computer habe ich schon alle, Teh kaufe jetzt nur noch diesen
Bildschirm.

J2 Dieser Bildschirm ist weil3.

J3 Auf dem Bildschirm dort driiben siehst du eineaed Programm.

J4 Taiwan stellt im Jahr 30 Millionen Bildschirmerh

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:

J2Dieser Bildschirm ist weil3.

FB1 FB2
6x geff; 1xtai & 10xgeff; 7xtai &; 2x pian 5 ; 1xmian
[

Funktionale Eigenschaften: Technik:

=y

J1 Fir meinen neuen Computer habe ich schon alle Tieiiekaufe jetzt nur noc
diesen Bildschirm.

FB1 FB2
8x geflE; 1x tai & 10x ge {ff; 8x tai &5; 1x pian J5;1x kuai
PR

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

J3Auf dem Bildschirm dort driiben siehst du ein ansiéegramm.

FB1 FB2

2x geff&, sonst kein Klassifikatorkontext Nicht enthalten

Analyse:

ziemlich homogen, haufigster Klassifikatge {&§ gefolgt vontai & in den Kontexten
,sichtbare Eigenschaften’ und ,Eigenschaft Technik’

Dariber hinaus weitere drei Spezialklassifikatorealso relativ viele verschiedene
Klassifkatoren flr dieses Substantiv insgesamtzthg nur durch wenige Sprecher, diese
verwenden jedoch die Klassifikatoren dann ziemkamsistent fur alle Kontexte, im FB2
wurde nur von vier Sprechern in verschiedenen Kdatevariiert.

Sehr haufige Verwendung des allgemeinen Klassdisage i, belegt die Unsicherheit der
Sprecher, in welche Klasse das Substantiv gehdartfalglich, welcher Spezialklassifikator
ZU nutzen ist.

Das Formmerkmal ,flach, scheibenformig’ des Refegardes Substantives ist im sichtbaren
Kontext fur zwei Informanten das Klassifikationg&rium, dies kann hergeleitet werden
durch die Einzelbedeutung des Klassifikatbrgian f5 .

Ahnlich scheint es auch bei der Wahl des Klasdifikemianigi im sichtbaren Kontext zu sein,
dieser wurde jedoch nur von einem Informanten lkenudieser Sprecher ist auch der
Informant mit dem grof3ten Klassifikatorinventar wem hoéchsten Konsistenzgrad.

Also recht hohe Homogenitat bei sprecher- und kdbezlingter Variation.
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Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatorendigsem Substantiv:
Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlworter im Chinesischen*
Klassifikatoren MDGB (engl.)
piece, lump; dollar| 1. meas Z&hlwort fur rechteckige Dinge, | Klumpen,  Stick, Streifen
ka5 Wiahrungseinheit partitives  Zahlwort fiir ein
Stick eines festen
Gegenstandes.
face; surface] 1. n Gesicht Individuelles ~ Zahlwort ~ fir
plane; side, 2. n Oberfléache, AuBenseite flache und platte Gegenstéande,
dimension die eine ebene Flache habgn
3. n Seite wie Spiegel, Trommel usw.
mian [ 4. v mit Blick in Richtung
5. meas Zahlwort fir Gegenstande, bei
denen eine Flache die Haupteigenschaft
ist
6. n Radikal Nr. 176 = Gesicht, Flache,
Seite
slice, splinter, strip| 1. n Scheibe, Tablett, Stlick Scheibe: partitives Zahlwort flr
pian 5 2. meas Zahleinheitswort firr diinne Stuckchen oder  Bestandteile
von festen Gegenstande.
Scheibe und Schnitte
3. Radikal Nr. 91 = gespaltenes Holz (stght
immer rechts), Scheibe, Platte
tai = , | platform; unit; | 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhne Individuelles  Zahlwort  fir

(Schreibvariante

)

term of address

2. meas Zahlwort fir Maschinen und
Geréate

3. prop Tai [fam]

bestimmte Maschinen.

K BEEE yingdié, Festplatte” weniger frequentes Substantiv

K1 Diese Festplatte ist kaputt.

K2 Auf dieser Festplatte befindet sich mein Mustkay.
K3 Weil ich eine neue und moderne Festplatte braukhaufe ich diese hier.
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Auswertungstabelle:
Sichtbare Eigenschaften:

K3 Weil ich eine neue und moderne Festplatte braucdhefe ich diese hier.

FB1 FB2
8x geflt]; 2xke H; 1xtai &; Ixkuai¥g | 10xgeff; 4xtai &; 4xkuai#f; 1xke f8; 1x
pian 5

Funktionale Eigenschaften: Technik:

K1 Diese Festplatte ist kaputt.

FB1 FB2

5x geflf]; 1xtai &5; 2xke BE; 1xkuai ¥y | 9x gefiil; 6x tai &; 2x kuai #H; 1xké FH; 1x
pian 5

K2 Auf dieser Festplatte befindet sich mein Musikarchi

FB1 13xgef; 3xtai &; 2x kuai#ig; 1xke §5; 1x

2x gefid; 2xke 5, 1x tai &; 1x kuai #g; pian 5

1x zhang5&

K4 Fir diese Menge an Daten brauche ich drei Festpiatt

FB1 FB2

7x gefff; 3x zhang sk 1xtai &; 1xkuai| Nicht enthalten

o)

Analyse:

Sehr heterogen, haufigster Klassifikager[#

Dartber hinaus weitere vier Spezialklassifikatowdap viele verschiedene Klassifkatoren fir
dieses Substantiv insgesamt, Nutzung nur bei wani§erecher uneinheitlich, diese
verwenden jedoch die Klassifikatoren dann ziemkamsistent fur alle Kontexte, im FB2
wurde nur von sechs Sprechern in verschiedeneneltart variiert.

Relativ haufige Verwendung des allgemeinen Klasaitirsge {if belegt die Unsicherheit der
Sprecher, in welche Klasse das Substantiv gehdartfaolglich, welcher Spezialklassifikator
Zu nutzen ist.

Das Formmerkmal  flach, scheibenférmig’ des Rafeza des Substantives scheint im
sichtbaren Kontext fur vier Informanten das Klagsifionskriterium, dies kann hergeleitet
werden durch die Einzelbedeutung des verwendetissHKikatorspian /5 .

Ein &ahnliches Formmerkmal ,[flache Oberfache’ istr fidrei Informaten das
Klassifikationsmerkmal, jedoch interessanterweisdtnim sichtbaren Kontext sondern im
Kontext ,Eigenschaft Technik’, Nutzung des Kladsatiors zhing 75

Auch das Formmerkmal entscheidet bei der Wahl diessikatorske $5 im sichtbaren
Kontext, dieser Klassifikator wurde immerhin vorsgesamt drei Informanten benutzt, das
Formmerkmal des Klassifikator ist jedoch ein voHdigderes, namlich ,klein und rund’.

Der hohe Grad an Heterogenitat kann bei diesemt&utibs an der Unsicherheit Uber die
Formmerkmale des Referententen liegen, da das Aesseiner Festplatte wohl nicht
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besonders prasent ist.

Sprachgebrauch.

98

Hinzu kommt die weniger h&hequenz des Substantivs im

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwérter im Chinesischen*
Klassifikatoren MDGB (engl.)
grain, kernel 1. meas Zahleinheitswort fir kleinede Individuelles  Zahlwort  fir
_ . . Pflanzen, besonders fiir Baunme,
ke 5 Dinge (z.B Perlen, Diamanten etc) z ursa
Graser, Samen usw.
2. meas ZEW f. Zuckerl,...
piece, lump; dollar| 1. meas Z&hlwort fir rechteckige Dinge, | Klumpen,  Stick, Streifen
. artitives  Zahlwort fur ein
kuai B Wahrungseinheit partiv W ! !
Stick eines festen
Gegenstandes.
slice, splinter, strip| 1. n Scheibe, Tablett, Stlick Scheibe: partitives Zahlwort flr
pian 5 2. meas Zahleinheitswort fiir diinne Stiickchen oder - Bestandtefe
von festen Gegenstande.
Scheibe und Schnitte
3. Radikal Nr. 91 = gespaltenes Holz (stght
immer rechts), Scheibe, Platte
tai = , | platform; unit; | 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhne Individuelles  Zahlwort  fir

(Schreibvariante

term of address

2. meas Zahlwort fiir Maschinen und

bestimmte Maschinen.

) Geréate
3. prop Tai [fam]
zhang 7% stretch, extend| 1. meas Zahleinheitswort fiir GegenstandeBogen: individuelles Zahlwort

expand; sheet

mit flacher Oberflache z.B. Papier, Tisc

Schallplatte, Briefmarke

hf[]r platte Dinge ode
’Gegenstande mit  flacher
Oberflache.

2. prop Zlang [fam]

L EzE dianhua ,Telefon®, frequentes Substantiv

L1 Meine Mutter benutzt das Telefon, was in der kaisteht.
L2 Dieses Telefon ist ganz neu.
L3 Das Telefon steht auf dem Tisch.
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Auswertungstabelle:
Sichtbare Eigenschaften:

L2 Dieses Telefon ist ganz neu.
FB1 FB2
5x tai &; 2x zh 7 1x ge [ 11xtai &; 6x zh %7, 2x ge

L3 Das Telefon steht auf dem Tisch.

FB1 FB2

1x zh 37; sonst kein KlassifikatorkontextNicht enthalten.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

L1 Meine Mutter benutzt das Telefon, was in der aisteht.

FB1 FB2
5x zh ¥7; 2xtai &; 1xjia 22 12xzh 37; 5xtai &; 2x ge [
Analyse:

Heterogen zwischen den beiden Klassifikatat@nz undtai & verteilt.

Variation nur sehr vereinzelt mit Spezialklasstfibrjia 2= und allgemeinem Klassifikatae
{.

Im Kontext sichtbarer Eigenschaften benutzten ditorinanten Uberwiegend eher den
Klassifikator tai &.

Im Kontext ,Eigenschaft Technik’ entschieden sighghingegen eher fur den Klassifikator
Hier scheint ein klarer Fall von kontextbedingtearition vorzuliegen, da die Informanten
hier eine entweder-oder-Entscheidung je Kontexkeira

Beim Blick auf die Erklarungen in den Woérterbichard im Nachschlagewerk ist zu sehen,
dass diese Erklarungen hier nicht besonders exakrutreffend sind.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlworter im Chinesischen”

Klassifikatoren MDGB (engl.)

rack, stand, prop; 1. n Gestell,Streit Individuelles  Zahlwort  fir
rop u . . N . Maschinen, besonders fir aus
jiaze prop up 2. meas Zahleinheitswort fur Maschinen
Holz oder Metall hergestellte
z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
tai = , | platform; unit;| 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhng Individuelles  Z&hlwort  fir
(Schreibvariante | term of address bestimmte Maschinen.

2. meas Zahlwort fiir Maschinen und

g) Gerate

3. prop Tai [fam]




Ilka Wild, Variation beim Numeralklassifikatoreneinsatz im i@sischen

100

zhi 3¢ disperse, pay] 1. n Radikal Nr. 65 = Zweig, stiitzen, Individuelles

support; branch

3. prop Zhi

aufrichten, Abzweigung

2. meas Zahleinheitswort fur langlichen,

Essstabchen)

Truppen.

stockartigen Gegenstand (z.B. Stift, Pingel,

[fam]

Zahlwort

far

M Z£ yinxidng, ,Hi-Fi Anlage®, weniger frequentes Substantiv

M1 Mit dieser Hi-Fi-Anlage kann man gut klassis®fesik horen.

M2 Die Hi-Fi-Anlage ist Silberfarben.

M3 Die Hi-Fi-Anlage steht auf dem Schrank.

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:
M2 Die Hi-Fi-Anlage ist silberfarben.

FB1
4x gefE; 3xtai &

FB2
17xtai &; 2x bu &, 1x ge @

M3 Die Hi-Fi-Anlage steht auf dem Schrank.

FB1
3x gefl]; 2x tai &5 1x bu &f

FB2
Nicht enthalten.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

M1 Mit dieser Hi-Fi-Anlage kann man gut klassische Mingren.

FB1
6x gefi; 4x tai &

FB2
17xtai &; 2x gefi; 1x bu

Analyse:

Sehr homogen, haufigster Klassifikator insgesahdas allgemeine Klassifikataye .

Auffallig ist auch die die hohe Sprecher-Konsisté@z den Informanten des FB2, nur drei

Sprecher variierten in den Kontexten, jeweils ensvemit dem Spezialklassifikatdt
oder mit dem allgemeinen Klassifikatpe{[.
Im FB1 entschied sich die Mehrheit der Informantéagegen fur den allgemeinen

Klassifikatorgef{[# in allen Kontexten.

Aufgrund der hohen Homogenitat und des relativ igéuf Gebrauchs des allgemeinen

Klassifikators kann keine Tendenz der Kontextabigkayt in der Variation festgestellt
werden, auch sprecherindividuelle Variation istirgggr
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Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:
Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*
Klassifikatoren MDGB (engl.)
part, division,| 1. measahleinheitswort fiir Erzahlungerl Zusammengehérige Dinge:
bu section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles ~ Z&hlwort  flr
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung),F”me' Serie von Biichern oder
L . eine  Gesamtausgabe  von
Ministerium, Abteilung
Werken usw.
tai = , | platform; unit; | 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Buhne Individuelles  Zahlwort  fir
(Schreibvariante | term of address > meas Zahlwort fiir Maschinen und bestimmte Maschinen.
=) Gerate
3. prop Tai [fam]
zhi %7 disperse, pay] 1. n Radikal Nr. 65 = Zweig, stiitzen, Individuelles  Z&hlwort  fiir
support; branch Truppen.

aufrichten, Abzweigung
2. meas Zahleinheitswort fiir langlichen,
stockartigen Gegenstand (z.B. Stift, Ping

Essstabchen)

3. prop zhi [fam]

N 2 xuéxiao, ,Schule” frequentes Substantiv

N1 Die Kinder gehen in diese Schule in Gong Guan.
N2 Diese Schule ist sehr beriihmt.
N3 Diese Schule hat gute Lehrer.
N4 In Taipei gibt es mehr als zwanzig Mittelschulen
Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften: Lokalitat:

N1 Die Kinder gehen in diese Schule in Gong Guan.

FB1

4xjran fE]; 1xjia 2¢; 1x sio fit

FB2

13xjran [ii; 5x sio filT; 2x ge

N4 In Taipei gibt es mehr als zwanzig Mittelschulen.

FB1

7x S0 fifT;4xjia 5¢; 2xjian [t

FB2
Nicht enthalten

Funktionale Eigenschaften: Schule als Institution:

N2 Diese Schule ist sehr beriihmt.
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FB1 FB2
8x jran fH]; 2xjia 2%; 1x siio FIt; 1x gefl§ | 15xjian f; 3x siio FlT; 2xjia 52

N3 Diese Schule hat gute Lehrer.
FB1 13xjran [ii; 4x sio filT; 2x ge
8x jran [H]; 2xjia Z¢; 1x siio fit; 1x ge [

Analyse:

Relativ heterogen in der Klassifikatorverwendung beher Sprecher-Konsistenz pro
Klassifikator

Haufigster Klassifikator ist mit Abstanthn fj, danach folgewio fif undjia 52

Der Klassifikatorjzan [ ist ein Klassifikator, den alle Sprecher im Invertabensio fft und
jia 22 haben nicht alle Sprecher im Inventar, auch niehtVierbindung mit anderen
Substantiven.

Auffallig ist die haufige Verwendung des Klassifigessio fif im Kontext ,sichtbare
Eigenschaften: Lokalitat’, hier konnte die Einzelbatung des Klassifikators eine Rolle
spielen, da hier die Bedeutung ,Platz, Stelle’ bokalitat in Verbindung gebracht werden
kann.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*

Klassifikatoren MDGB (engl.)

house, home, 1. n Familie Haushalt: individuelles
5 id ; famil L Zahlwort fur Familien.
[JEES resiaence, famiy 2. n Ausstattung, Einrichtung, Hausrat ahlwort fur Familien
3. n Zuhause
4. meas ZEW fir Geschafte, Laden
5. prop Jia [fam]
jTanfi] interval, space; 1. prep zwischen, inmitten, unter Individuelles  Zahlwort  fir
place, between Teile von Hausern, Gebauden,
2. n Raum
Bauten usw., die von Wand,
3. meas Zahleinheitswort fiir Fugboden oder Deckée
Raumlichkeiten eingefdt sind.
siio Ft place, location; 1. n Platz, Stelle Individuelles  Zahlwort  fir
numerary adjunct Hauser oder andere Gebaude

2. unbestimmte Partikel des direkten
Objekts

3. meas (Zahlwort fiir Gebaude)
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O B fangzi, ,Haus", frequentes Substantiv

O1 Dieses Haus liegt in der Vorstadt.
02 Das Haus ist grof3.

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften: Lokalitat:

O1Dieses Haus liegt in der Vorstadt.

FB1 FB2

5x jran f&]; 2xdong ##; 1x ge 10xjian f]; 7xdong fi; 2x gefEl; 1x zuoEE

Sichtbare Eigenschaften: Lokalitat:

02 Das Haus ist grof3.

FB1 FB2

4x jran f&]; 3xdong f# 11xjian f&; 6xdong fif; 2x geffEl; 1x ZuofE

Analyse:

Relativ homogen in der Klassifikatorverwendung Weher Sprecher-Konsistenz pro
Klassifikator

Haufigster Klassifikator igtan [, danach folgtiong f#f sio fir.

Der Klassifikatorjian [t ist ein Klassifikator, den alle Sprecher im Inverftaben,dong
dagegen haben nur 30% der Informanten im Inventar.

In den Kontexten gibt es wenig Variation, hier gést eher sprecher-individuelle Variation,
die vom Vorhandensein des Klassifikators im jeweii Sprecherinventar und damit

verbunden von der Vorliebe des Sprecher abhandthesm Klassifikator er lieber benutzt.
Ein Sprecher benutzte den Klassifikatad [ und zwar konsistent flr beide Kontexte.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Klassifikatoren

Einzelbedeutung
nach dem
Character
dictionary
MDGB (engl.)

Einzelbedeutung nach Chinaboard

Erklarung der Klasse des
Klassifikators im
Nachschlagewerk "Uber die
Zahlwérter im Chinesischen*

the main beams 1. n First, Dachbalken [arch] Individuelles  Z&hlwort  fir
N supporting a houss Gebaude.
dong f# upporting US€ 2. meas zahiwort fiir Gebaude Y
jianfi interval, space; 1. prep zwischen, inmitten, unter Individuelles  Zahlwort  fiir
place, between Teile von Hausern, Gebauden,
2. n Raum
Bauten usw., die von Wand,
3. meas Zahleinheitswort fir Fugboden oder Deck
Raumlichkeiten eingefdt sind.
ZUO & seat; stand, base 1. n Sitz Individuelles Zahlwort fir hohe

2. n Sternbild GroRer Bar

3. meas (Zahlwort)

Bauten, Gebirge usw.
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P#EE canting ,Restaurant”, frequentes Substantiv

P1 Dieses Restaurant ist sehr bekannt.
P2 Der Service dieses Restaurants ist schlecht.
P3 In diesem Restaurant bekommt man europaischieeKiic

Auswertungstabelle:

Positive Eigenschaften:
P1Dieses Restaurant ist sehr bekannt.

FB1 FB2

8x jran fH]; 3xjila 11xjian f&; 9xjia 5%

Negative Eigenschaften:
P2Der Service dieses Restaurants ist schlecht.

FB1 FB2

6x jian fH]; 6xjia % 10xjran f&]; 10xjia %

Funktionale Eigenschaften: Restaurant:

P3In diesem Restaurant bekommt man européische Kiiche.

FB1 FB2
7x jian fH]; 4xjia % 14xjia 5% ; 6x jian f&]
Analyse:

Sehr heterogen verteilt zwischen den beiden Kl&ssiren jian f&] und jra 2 bei hoher
Sprecher-Konsistenz pro Klassifikator: 70% Kongigtan FB1 und 65% im FB2.

Im Kontext ,positive Eigenschaften’ war der Kladsditor jzan [ etwas haufiger in beiden
Fragebdgen.

Im Kontext ,negative Eigenschaften’ ergab sich hmdiden Fragebdgen eine exakte
Zweiteilung der Informanten, die sich fir jeweilmen Klassifikator der beiden genannten
entschieden.

Im Kontext ,Funktionale Eigenschaft’ ist die Veltteig zwischen FB1 und FB2 uneinheitlich.
Hier ist es schwierig, eine kontextbedingte Auswisitzustellen, es handelt sich eher um
Sprecherbezogene Variation.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*

Klassifikatoren MDGB (engl.)

jla% house, home, 1. n Familie Haushalt: individuelles

residence; famil L Zahlwort fur Familien.
y 2. n Ausstattung, Einrichtung, Hausrat

3. n Zuhause
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4. meas ZEW fir Geschafte, Laden

5. prop Jia [fam]

jTanfi] interval, space; 1. prep zwischen, inmitten, unter Individuelles  Zahlwort  fir
place, between Teile von Hausern, Gebauden,
2. n Raum
Bauten usw., die von Wand,
3. meas Zahleinheitswort fiir Fugboden oder Deckée
Raumlichkeiten eingefdt sind.

Q AH] gongyg, ,Firma“, frequentes Substantiv

Q1 Diese Firma ist eine koreanische Firma.
Q2 Diese Firma stellt Computer her.

Q3 Die Firma ist grof3.

Q4 Die Firma ist vergleichsweise klein.

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:

Q1Diese Firma ist eine koreanische Firma.

FB1 FB2

8x jran fH]; 4xjra 10xjian fi; 8xjia 2%; 1x ge [
Q3Die Firma ist grof3.

FB1 FB2

6xjia 2%; 5x jian f&] 13xjran fi]; 7xjia %

Q4 Die Firma ist vergleichsweise klein.

FB1 FB2

7x jian fi]; 4xjia % 15xjian fi]; 5xjia Z¢

Funktionale Eigenschaften: Produktionsstandort:

Q2 Diese Firma stellt Computer her.

FB1 FB2
8x jran fH]; 4xja 11xjian f&; 8xjia 2%; 1x ge [
Analyse:

Relativ heterogen verteilt zwischen den beiden $if&satorenjian i undjia 2.

In allen Kontexten tUberwog der Klassifikajzan f].

Eine starke Sprecher-individuelle Variation odemneekontextbedingte Variation kann hier
nicht festgestellt werden, da die Sprech-Konsisteglativ gering ist und auch keine

Kontextbedingungen identfiziert werden kénnen, diee Wahl des Klassifikators beeinfluf3t.
Ziemlich stark freie Variation.
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Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Klassifikatoren

Einzelbedeutung
nach dem
Character
dictionary
MDGB (engl.)

Einzelbedeutung nach Chinaboard

Erklarung der Klasse des
Klassifikators im
Nachschlagewerk "Uber die
Zahlworter im Chinesischen*

house, home,
residence; family

. n Familie

Haushalt: individuelles

Zahlwort fur Familien.

jlazx . n Ausstattung, Einrichtung, Hausrat
. n Zuhause
. meas ZEW fir Geschafte, Laden
. prop Jia [fam]
jTanfi interval, space; . prep zwischen, inmitten, unter Individuelles  Zahlwort  fir

place, between

. n Raum

. meas Zahleinheitswort fir

Raumlichkeiten

Teile von Hausern, Gebauden,
Bauten usw., die von Wand,
FuBboden oder Decke
eingefdt sind.

R T & gongchdng, ,Fabrik“, weniger frequentes Substantiv

R1Diese Fabrik ist eine taiwanesische Fabrik.
R2 Diese Fabrik stellt Kleidung her.

Auswertungstabelle:

Sichtbare Eigenschaften:

R1 Diese Fabrik ist eine taiwanesische Fabrik.

FB1

Ox jian fi]; 3xjia Z¢¥

FB2

13xjran fH]; 6xjia 5¢; 1x geff

Funktionale Eigenschaften: Produktionsstandort:
R2 Diese Fabrik stellt Kleidung her.

FB1

8x jran fH]; 4xjia ZZ; 1x gefd

FB2

14xjian f&; 5xjia 2%; 1x ZuoJ&&

Analyse:

Relativ homogene Klassifikatorverwendung mit denafigiten Klassifikatojzan f.
Hohe Konsistenz der Sprecher fur einen Klassifikato

In den Kontexten gibt es wenig Variation, hier gést eher sprecher-individuelle Variation,
die vom Vorhandensein des Klassifikators im jeweii Sprecherinventar und damit

verbunden von der Vorliebe des Sprecher abhandthes Klassifikator er lieber benutzt.
Ein Sprecher benutzte den Klassifikatard £, aber nur fir den Kontext ,Funktionale
Eigenschaften’.
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Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlworter im Chinesischen*

Klassifikatoren MDGB (engl.)

house, home, 1. n Familie Haushalt: individuelles
o residence; famil L Zahlwort fur Familien.

Jiazx ! Y 2. n Ausstattung, Einrichtung, Hausrat wort i .
3. n Zuhause

4, meas ZEW fur Geschafte, Laden

5. prop Jia [fam]

jTanfi interval, space; 1. prep zwischen, inmitten, unter Individuelles  Zahlwort  fir
place, between Teile von Hausern, Gebauden,
2. n Raum
Bauten usw., die von Wand,
3. meas Zahleinheitswort fiir Fugboden oder Deckée
Raumlichkeiten eingefdt sind.

S A yq, ,Fisch®, frequentes Substantiv

SN

S1 Der Fisch ist frisch.

S2 Ich esse den Fisch.

S3 Ein Fisch schwimmt im See.
Auswertungstabelle:

Belebtheit nicht ausdrtcklich implizit:
S1Der Fisch ist frisch.

FB1 FB2

4x tido {¢& sonst kein Klassifikatorkontext. | 16xtiao {; 4xzh &

S2Ich esse den Fisch.

FB1 FB2

8x tido {¢& sonst kein Klassifikatorkontext. | 16xtiao f&; 4xzh &

Belebtheit implizit:
S3Ein Fisch schwimmt im See.

FB1 FB2

8x zh & sonst kein Klassifikatorkontext. 11xzh &; 9x tido {5

Analyse:

Heterogen verteilt zwischen den beiden Klassifikattido (& und zhr £.
Starke Kontextabhangigkeit bei der Wahl des jeweili Klassifikators: Wenn Belebtheit im
Kontext nicht ausdricklich implzit war, entschiedsch die Informanten mehrheitlich fur der
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Klassifikator tido fi&, wenn Belebtheit implizit war, hier durch Beweguags Lebewesens,

verwendeten sie mehrheitliehi .

Dies geschah sehr eindeutig im FB1. Im FB2 gabies starke Tendenz zur Sprecher-
Konsisitenz, dennoch ist das gleiche wie oben @ess$ttlen, wenn auch durch die
konsistentere Klassifikatorwahl weniger deutlich ial FB1.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Einzelbedeutung | Einzelbedeutung nach Chinaboard Erklarung der Klasse des
nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*

Klassifikatoren MDGB (engl.)

tido {5 clause, condition; | 1. meas Zahleinheitswort fiir schmale, Individuelles  Zahlwort  fir
string, stripe . . lange nd schmale
ng, strip lange Gegenstande z. B. Stral3e, Fisch, 9 !
Gegenstande.
Hose
2. n Streifen
3. meas ZEW f. Energieniveau
zhi & single, one of pair,| 1. meas Z&hleinheitswort fur Tiere z.B. | Ein  Teil eines Paares:
lone individuelles  Zahlwort  fir

Hund, Huhn, Tiger
eines von zwei Dingen, die z{

2. prop zhi [fam] selben Sorte gehdren und

zusammen benutzt werden

=

T ¥g gou, “Hund”, frequentes Substantiv

T1 Der Hund lauft auf der Wiese.
T2 Ich kamme den Hund.

T3 Dieser Hund gehort mir.

T4 Zehn Hunde sind krank.

Auswertungstabelle:
Belebtheit nicht ausdrtcklich implizit:

T2 Ich kAmme den Hund.
FB1 FB2

3xzh &; 1x tido (& 18xzh &; 2x tido {5

T3 Dieser Hund gehort mir.
FB1 FB2

7x zh € sonst kein Klassifikatorkontext. 18xzh &; 2x tido {5

Belebtheit implizit:
T1 Der Hund lauft auf der Wiese.
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FB1

Txzh &; 1xtidao %

FB2

15xzh &; 5x tido {5

Analyse:

Generell verteilt zwischen den beiden Klassifikataido & und zh .

Relativ homogene Klassifikatorverwendung atit &, resultiert aus hoher Konsistenz in der

Klassifikatorverwendung. Besonders im FB2 war eirolfeil der Informanten in der
Auswahl des Klassifikators konsistent.

Keine Kontextabhangigkeit bei der Wahl des Klakatfors ersichtlich, sprecherindividuelle

Variation bei starker Tendenz zur Verwendung desipsten Klassifikators.

Einzelbedeutung der haufigsten Klassifikatoren midiesem Substantiv:

Klassifikatoren

Einzelbedeutung
nach dem
Character
dictionary
MDGB (engl.)

Einzelbedeutung nach Chinaboard

Erklarung der Klasse des
Klassifikators im
Nachschlagewerk "Uber die
Zahlwérter im Chinesischen*

tido {5

clause, condition;

string, stripe

1. meas Zahleinheitswort fir schmale,
lange Gegenstande z. B. Stral3e, Fisch,
Hose

2. n Streifen

3. meas ZEW f. Energieniveau

Individuelles ~ Zahlwort  fir
lange und schmale
Gegenstande.
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A: Flugzeug

Sichtbare Eigenschaften:

Al Meine Mutter flog mit dem Flugzeug nach Europas Flugzeug war alt.

A3 Dieses Flugzeug sah neu und modern aus.

A5 Auf dem Flughafen habe ich finf Flugzeuge gesehe

Funktionale Eigenschaften: Technik:

A2 Dieses Flugzeug ist mit modernster Technik atisjet.

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

A4 Der Pilot folg das Flugzeug sicher nach Hause.

B: Zug

Sichtbare Eigenschaften:
B3 Man erkennt diesen Zug an seiner roten Farbe.

B4 Auf dem Bahnsteig stehen zwei Zlge.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

B2 Der Expresszug ist neu und modern und kommt inpuiektlich.

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

B1 Man kann jetzt mit dem Expresszug von Taipei faabxiong fahren.

C: Auto

Sichtbare Eigenschaften:

C3 Dieses Auto sieht gut aus. .

Funktionale Eigenschaften: Technik:

C4 Dieses deutsche Auto ist sehr zuverlassig.

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

C2 Herr Wang fahrt seine Frau mit dem Auto nachdgau

Emotionaler Bezug: C1 Mein Vater mag dieses Auto.

D: Fahrrad

Sichtbare Eigenschaften:

D2 Er besitzt ein altes Fahrrad.

Funktionale Eigenschaften: Technik:
D3 Dieses Fahrrad ist ein Rennrad.

D3 Dieses Fahrrad ist ein Rennrad.

Funktionale Eigenschaften: Fahrzeug:

D1 Mein Freund fahrt jetzt immer mit dem Fahrrad.

E: Fernseher

Sichtbare Eigenschaften:

E1 Herr Wang hat den Fernseher dorthin gestellt.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

E2 Auf der Messe gibt es Gerate mit der neuestehriile. Ich habe diesen Fernseher dort geseher).

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

E3 Dieser Fernseher empfangt nur ein deutschesdnog

F: Radio

Sichtbare Eigenschaften:

F2 Sieh mal, dieses Radio ist aber klein!

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

F1 Mit diesem Radio kann man internationale Prognarempfangen.

G: Video-Recorder

Sichtbare Eigenschaften:
G1 Dieser Videorecorder ist neu und von Sony.

G2 Der Videorecorder steht auf meinem Fernseher.
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Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

G3 Mit diesem Videorecorder kann man Filme aufnehme

H: Waschmaschine

Sichtbare Eigenschaften:

H2 Diese Waschmaschine ist klein, sie passt unégmen Tisch.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

H1 Ich benutze diese Waschmaschine nicht mehvesi@aucht zuviel Strom.

Funktionale Eigenschaften:Waschen:

H3 Herr Wang wascht seine Wasche nun mit diesexckvaaschine.

I: Computer

Sichtbare Eigenschaften:
12 Dieser Computer der Marke Sony ist immer schwarz

I3 Ich habe mir diesen neuen Computer gekauft.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

11 Dieser Computer ist kaputt, mein Bruder kanrejparieren.

J: Bildschirm

Sichtbare Eigenschaften:

J2 Dieser Bildschirm ist weil3.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

J1 Fir meinen neuen Computer habe ich schon alke T@h kaufe jetzt nur noch diesen Bildschirm

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

J3 Auf dem Bildschirm dort driiben siehst du eineaed Programm.

K: Festplatte

Sichtbare Eigenschaften:

K3 Weil ich eine neue und moderne Festplatte brauchufe ich diese hier.

Funktionale Eigenschaften: Technik:
K1 Diese Festplatte ist kapuitt.
K2 Auf dieser Festplatte befindet sich mein Musikéw.

L: Telefon

Sichtbare Eigenschaften:
L2 Dieses Telefon ist ganz neu.

L3 Das Telefon steht auf dem Tisch.

Funktionale Eigenschaften: Technik:

L1 Meine Mutter benutzt das Telefon, was in der igisteht.

M: Hi-Fi Anlage

Sichtbare Eigenschaften:
M2 Die Hi-Fi-Anlage ist Silberfarben.
M3 Die Hi-Fi-Anlage steht auf dem Schrank.

Funktionale Eigenschaften: Unterhaltungselektronik:

M1 Mit dieser Hi-Fi-Anlage kann man gut klassiséfiesik horen.

N: Schule

Sichtbare Eigenschaften:

N1 Die Kinder gehen in diese Schule in Gong Guan.

Funktionale Eigenschaften: Schule als Institution:
N2 Diese Schule ist sehr beriihmt.

N3 Diese Schule hat gute Lehrer.

O: Haus

Sichtbare Eigenschaften:
O1 Dieses Haus liegt in der Vorstadt.

02 Das Haus ist grof3.

P: Restaurant

Positive Eigenschaften:

P1 Dieses Restaurant ist sehr bekannt.
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Negative Eigenschaften:

P2 Der Service dieses Restaurants ist schlecht.

Neutrale Eigenschaften:

P3 In diesem Restaurant bekommt man européischieeiic

Q: Firma

Sichtbare Eigenschaften:
Q3 Die Firma ist grof3.
Q4 Die Firma ist vergleichsweise klein.

Q1 Diese Firma ist eine koreanische Firma.

Funktionale Eigenschaften: Produktionsstandort:

Q2 Diese Firma stellt Computer her.

R: Fabrik

Sichtbare Eigenschaften:

R1Diese Fabrik ist eine taiwanesische Fabrik.

Funktionale Eigenschaften: Produktionsstandort:

R2 Diese Fabrik stellt Kleidung her.

S: Fisch

Sichtbare Eigenschaften:

S1 Der Fisch ist frisch.

Funktionale Eigenschaften: Bewegung:

S3 Der Fisch schwimmt im See.

Funktionale Eigenschaften: Nahmrungsmittel:

S2 Ich esse den Fisch.

S: Fisch

Belebtheit nicht ausdrucklich implizit:
S1 Der Fisch ist frisch.

S2 Ich esse den Fisch.

Belebtheit implizit:

S3 Der Fisch schwimmt im See.

T: Hund

Belebtheit nicht ausdricklich implizit:
T2 Ich kAmme den Hund.

T3 Dieser Hund gehort mir.

Belebtheit implizit:
T1 Der Hund lauft auf der Wiese.
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Klassifikatoren

Einzelbedeutung

Einzelbedeutung nach Chinaboard

Erklarung der Klassales

nach dem Klassifikators im
Character Nachschlagewerk "Uber die
dictionary Zahlwéorter im Chinesischen*
MDGB (engl.)
ban It class, group, grade; 1. n (Arbeits-)Schicht, Dienst Klasse, Team, Gruppe:
squad; job kollektives Zahlwort, das eine
qu J 2. n (Schul-)Klasse, Gruppe v W !
Gruppe von Menschen
3. meas Zahleinheitswort fur Dienste ”aChbezeichnet, die
Plan z.B. Fluglinien, Ziige zusammenarbeiten.
bu part, division, 1. meas Zahleinheitswort fir Erz&hlungen,Zusammengehorige Dinge:
section Geschichten z.B. Film, Roman individuelles Z&ahlwort fur
. . . Filme, Seri Biich d
2. n das Teil">Teil (grobe Unterteilung), fime, Serie von Bticherm ode
S . eine Gesamtausgabe von
Ministerium, Abteilung ! usg v
Werken usw.
dong the main beams | 1. n First, Dachbalken [arch] Individuelles Zahlwort fiir
supporting a house Gebaude.
upporting . 2. meas Zahlwort fir Gebaude .
gefH numerary adjunct, | 1. meas Zahlwort fir abstrakte Begriffe | Individuelles Zahlwort fiir
piece; single (z.B. Traum, Ansicht, Wunsch), Personen.
Menschen/Personen (z.B. Mensch, Student,
Tochter, Zahnarzt) u.a.
jlaz house, home, 1. n Familie Haushalt: individuelles
id ; famil o Zahlwort fir Familien.
residence, famtly 2. n Ausstattung, Einrichtung, Hausrat ahlwort fur Familien
3. n Zuhause
4. meas ZEW fur Geschafte, Laden
5. prop Jia [fam]
jia 22 rack, stand, prop; | 1. n Gestell,Streit Individuelles Zahlwort fir
prop up 2. meas Zahleinheitswort fir Maschinen Maschinen, besonders flr aus
Holz oder Metall hergestellte
z.B. Flugzeug, Klavier Gerite.
jTanfi] interval, space; 1. prep zwischen, inmitten, unter Individuelles Zahlwort fur
place, between Teile von Hausern, Gebauden
2. n Raum
Bauten usw., die von Wand,
3. meas Zé&hleinheitswort fur FuBboden oder Decke
Raumlichkeiten eingefdt sind.
ju B tool, implement; 1. n _Apparat Individuelles Zahlwort fir

draw up, write

2. prop_Ju [fam]

Leichen, Sarge.
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ke ¥ grain, kernel 1. meas Zahleinheitswort fiir kleinede Individuelles Zahlwort fir
. . Pflanzen, besonders fiir Baum
Dinge (z.B Perlen, Diamanten etc) z ! !
Graser, Samen usw.
2. meas ZEW f. Zuckerl,...
kuai B piece, lump; dollar| 1. meas Zahlwort fir rechteckige Dinge, | Klumpen, Stlick, Streifen:
Wahrungseinheit partitives Zahlwort fiir ein
Stiick eines festen
Gegenstandes.
kuan ¢ item, article; 1. n Abschnitt, Paragraph Nicht enthalten.
I ; fund .
clause, fun 2. n Betrag, Kaufpreis
3. n Geld
liang 4 numerary adjunct | 1. meas Zahleinheitswort fir Fahrzeuge | Individuelles Zahlwort fur ein
for vehicles 2.B. Auto, Fahrrad, StraBenbahn Transportmittel zu Land wie
Karren, Wagen, Auto usw.
lie 51 aline; to arrange in 1. n Reihe Reihe, Serie, Reihenfolge:
order, classify 2. v (etwas in die Liste) aufnehmen: etw, kollektives Zahlwort fiir in
Reihen aufgestellte Fahrzeuge
in die Tabelle aufnehmen oder in Reihen gestellte
3. v einstufen, etwas als erste Klasse | Personen oder Gegenstéande.
einstufen
4. meas ein Zahlheitswort fur
Langenausdehnung z.B. eine Eisenbahn
5. pron jeder; alle
mian i face; surface; 1. n Gesicht Individuelles Z&hlwort fiir
plane; side, 2. n Oberflache, AuRenseite flache und platte Gegenstandg
dimension die eine ebene Flache haben
3. n Seite wie Spiegel, Trommel usw.
4. v mit Blick in Richtung
5. meas Zahlwort fir Gegenstande, bei
denen eine Flache die Haupteigenschaft
ist
6. n Radikal Nr. 176 = Gesicht, Flache,
Seite
pian 5 slice, splinter, strip| 1. n Scheibe, Tablett, Stiick Scheibe: partitives Zahlwort fij

2. meas Zahleinheitswort fiir diinne

3. Radikal Nr. 91 = gespaltenes Holz (ste

Scheibe und Schnitte

Stiickchen oder Bestandteile
von festen Gegenstande.

ht
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immer rechts), Scheibe, Platte

siio it place, location; 1. n Platz, Stelle Individuelles Zahlwort fiir
numerary adjunct 5 unbestimmte Partikel des direkten Hauser oder andere Gebaude
Objekts
3. meas (Zahlwort fur Gebaude)
thi &, platform; unit; 1. n Plattform, Rampe, Terrasse, Biihng Individuelles Z&ahlwort fiir

(Schreibvariante

term of address

2. meas Zahlwort fir Maschinen

bestimmte Maschinen.

=) 3. prop Tai [fam]
tido & clause, condition; | 1. meas Zahleinheitswort fiir schmale, Individuelles Zahlwort fir
string, stripe lange Gegenstande z. B. Stral3e, Fisch, lange und schmale
Gegenstande.
Hose
2. n Streifen
3. meas ZEW f. Energieniveau
zhang 5& stretch, extend, 1. meas Zahleinheitswort fir GegenstandeBogen: individuelles Zéhlwort
expand; sheet mit flacher Oberflache z.B. Papier, Tisch,fur platte Dinge oder
Gegenstande mit flacher
Schallplatte, Briefmarke Oberflache.
2. prop Zlang [fam]
zhi & single, one of pair] 1. meas Z&hleinheitswort fur Tiere z.B. | Ein Teil eines Paares:
lone Hund, Huhn, Tiger individuelles Z&ahlwort fur
eines von zwei Dingen, die zu
2. prop zhi [fam] selben Sorte gehéren und
zhi A only, just, simply, | 1. meas Zahleinheitswort fur Tiere z.B. | ZUSammen benutzt werden
simplified variant Hund, Huhn, Tiger
of &
2. prop Zhi [fam]
zhi % disperse, pay; 1. n Radikal Nr. 65 = Zweig, stiitzen, Individuelles Zahlwort flr
support; branch aufrichten, Abzweigung Truppen.
2. meas Zahleinheitswort fur langlichen,
stockartigen Gegenstand (z.B. Stift, Pingel,
Essstabchen)
3. prop Zhi [fam]
zhong f& seed; race; 1. n Mut Sorte, Art: kollektives Zahlwor
offspring; to plant 5 n Samen fur eine Zahl von Personen

3. meas Zahleinheitswort fiir Sorte, Sach

Art z.B. Gemuse, Wetter

oder gleichartigen Dingen
e,
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4.

Arte, Sorte von

zu 4l

class; section,
department

1.

2.

n Abteilung
n Team, Gruppe
v bilden, formen, eine Gruppe bilden:

v einrichten, ordnen

. prop Zu [fam]

Nicht enthalten

ZUO B

seat; stand, base

1. n Sitz

. n Sternbild GroRRer Bar

. meas (Zahlwort)

Individuelles Zahlwort fiir hohe

Bauten, Gebirge usw.
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Klassifikatorinventar und Konsistenz pro Sprecher

Klassifikatorinventar (Sprecher hat den Klassifttagenutzt X=ja)

ban | bu don | jia jia jian | ju ke kua | kud | lian | lie mia | pia | sio | tai tido | zha | zhi | zhi | zho | zu zuo | ge
oro| M |9 x| & | A | E |l n g F | n n Fr|& |k |9 | & | |no |4 |E |#E

L BEO| K| W [ 5 Eq

Ashley X [ X | X | X X X X | X X | X X

Bess X | X X X | X | X X X

Fang X [ X | X X X | X X | X | X X [ X | X

Helene X [ X | X | X X X | X X

Ingrid X | X X X X | X X

Jakob X [ X | X X X | X | X X | X

Jenny X | X X X X X | X [ X

Jocelyn X X X X X X X X X X

Nina X | X | X X | X X | X [ X

Pate X | X | X X | X X X X | X

Sofie X [ X | X X X | X X | X X

Yang X X X | X X | X X | X [ X

Yvonne X | X X X | X X | X X

Andy X X X X | X X

Carol X | X X X X

Chafie X | X X X X | X

Cheng X X | X X X X X | X X X

guo

Dennis X | X X X X | X | X X

Frank X X [ X [ X | X X X | X X | X

lyun X [ X | X X X | X | X X | X

Jack X | X | X X X X | X X | X

Jane X | X X X X X | X X | X

Jasper X X X X X X X X X X

Jessica X | X | X X X | X X | X

Julia X X | X | X X | X X | X | X X | X

Ken X | X | X X X X

Randal X | X | X X X | X X

Renee X | X X X | X X

Shenny X | X X X X | X X

Shiyo X [ X | X | X X X | X X | X

Trista X X | X | X X | X X | X X X

Wen X | X | X X | X X | X X | X

chun
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Konsistenz pro Substantiv und Sprecher (K= konsistdlutzung eines Klassifikators pro

Substantiv)

A: Flugzeug

B: Zug

C: Auto

D: Fahrrad

E: Fernseher

F: Radio

G: Video-
Recorder

H: Wasch-
maschine

I: Computer

J: Bildschirm

Ashley

Bess

Fang

~

~

Helene

Ingrid

Jakob

Jenny

Jocelyn

Nina

A Xl Xl X

Pate

Sofie

X X Xl Xl X R R

X X Xl X X X R

Yang

Yvonne

Andy

Al X Xl X Xl R R R R

Carol

X Xl Xl X

Chafie

Cheng

guo

A Xl Xl ]| R

A Xl Xl ]| X X R

Dennis

Frank

lyun

Jack

Jane

X Xl Xl X R

Jasper

Jessica

Xl Xl Xl A A X R

~

Julia

Al Xl Xl X X R R

Ken

X Xl Xl Xl Xl R Xl R

Randal

Renee

A Xl Xl X Xl X

Xl X Xl Rl A R XNl Rl A A R

Shenny

Shiyo

~

X Xl Xl Xl X R

Trista

Wen

chun

A Xl Xl X R
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K: Festplatte | L: Telefon | M: Hi-Fi Anlage N: Schule O: Haus P: Restaurant F@ma R: Fabrik | S: Fisch T: Hund
Ashley K K K K K K K
Bess K K K K K K
Fang K K K K K K K
Helene K K K K
Ingrid K K K K K K K
Jakob K K K K K K
Jenny K K K K
Jocelyn K K K K K
Nina K K K K K K
Pate K K K K
Sofie K K K K K K
Yang K K K K K K K K
Yvonne K K K K K K
Andy K K K K K K
Carol K K K K K K K K K
Chafie K K K K K K
Cheng K K K K
guo
Dennis K K K K K K
Frank K K K K K K K K K
lyun K K K
Jack K K K K K K K K
Jane K K K K K K K
Jasper K K K K K
Jessica K K K K K K
Julia K K K K K K K
Ken K K K K K K K K K
Randal K K K K K K
Renee K K K K K K K
Shenny K K K K K K
Shiyo K K K K K K K
Trista K K K K K
Wen K K K K K K K

chun
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Eidesstattliche Erklarung

Ich erklare hiermit eidesstattlich, dass ich didiggende Arbeit selbstandig angefertigt habe.
Die aus fremden Quellen iGbernommenen Gedankenassngolche kenntlich gemacht. Die
Arbeit wurde bisher keiner anderen Prufungsbehalgelegt und auch nicht veroéffentlicht.
Ich bin mir bewusst, dass eine unwahre Erklaruogthehe Folgen haben kann.

Leipzig, 05. August 2008



